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MỞ ĐẦU 

1. Tính cấp thiết của đề tài 

Dân tộc ta có truyền thống tốt đẹp là kính già, yêu trẻ, tôn trọng phụ nữ. 

Từ nhiều đ i này ông cha ta luôn coi trọng việc bảo vệ, c ăm sóc và  iáo dục 

trẻ em, với nhận thức trách nhiệm về thế hệ tươn  lai của đất nước. Trẻ em 

luôn được dành sự quan t m  àn  đầu trong hầu hết các chính sách kinh tế - 

x   ội của Đản  và N à nước ta. Với tinh thần đó, Việt Nam đ  t am  ia    

kết nhiều điều ước quốc tế có liên quan đến việc c ăm sóc, bảo vệ trẻ em. 

Cùng với việc nội luật  óa các Điều ước quốc tế, cam kết quốc tế, Việt Nam 

là một trong những quốc gia tích cực ban  àn  các c  n  sác , p áp luật về 

bảo vệ, c ăm sóc trẻ em. Những hành vi xâm hại trẻ em đều bị lên án và trừng 

trị nghiêm khắc. Việc c ăm sóc, bảo vệ trẻ em được t ể hiện trong tinh thần 

của nhiều văn bản p áp luật n ư  uật Hôn n  n và  ia đ n , Bộ luật D n sự 

(BLDS), Bộ lu t  ao độn  (B  Đ),  uật Phòng, chống bạo lực  ia đ n … 

đặc biệt Bộ luật Hình sự (B HS) có quy định nhiều tội danh mà đối tượng bị 

xâm phạm là trẻ em, tron  đó có quy định về tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ. 

Tội phạm giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ trong nhữn  năm trở lại đ y đ  

và đan  diễn biến hết sức phức tạp, ngày càng có chiều  ướn   ia tăn  tron  

phạm vi cả nước cũn  n ư trên địa bàn Thành phố Hồ C   Min . Đ  có n iều 

vụ n ư i mẹ vứt bỏ hoặc giết đứa con vừa mới sinh khiến dư luận không khỏi 

bàn   oàn , đau xót. Có n iều nguyên nhân dẫn tới  àn  động bị xã hội lên 

án n ư vậy, có thể do nhẹ dạ, cả tin của những cô gái nông thôn, nhữn  n ư i 

con gái ở tỉnh lẻ đến thành phố mưu sin ; do tư tưởng lạc hậu; do túng quẫn; 

do bị lừa dối; trầm cảm; thù hận… ậu quả của nó đều ản   ưởn  đến tính 

mạng, sức khỏe của trẻ. Tuy n iên, dù có là n uyên n  n nào đi c ăn  nữa, 

 àn  động giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ cần phải được lên án và trừng trị thích 

đán . 



2 

 

Thành phố Hồ Chí Minh trong nhữn  năm qua là địa bàn gây xôn xao 

dự luận với những vụ việc giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ n ư trư ng hợp sản 

phụ Nguyễn Thị Uyên T. (sin  năm 1994, quê ở Ninh Thuận, sinh viên một 

trư n  đại học tại TP.HCM) đ  có  àn  vi bóp mũi, vứt con mới đẻ trong nhà 

vệ sinh hoặc trư ng hợp của sản phụ Hồ Thị L (16 tuổi) làm tại một công ty 

may ở TP.HCM có thai ngoài ý muốn,   đ  tự sinh trong phòng trọ rồi vứt 

con vào t ùn  rác…. Nhữn  năm vừa qua, Tòa án nhân dân thành phố Hồ Chí 

Min  đ  đưa ra xét xử nhiều vụ án về tội giết con mới đẻ, tuy nhiên, số vụ 

được đưa ra xét xử so với số vụ việc thực tế diễn ra vẫn còn thấp, hình phạt 

đối với n ư i phạm tội c ưa đủ t n  răn đe, p òn  n ừa, việc định tội danh 

còn c ưa phù hợp với hành vi phạm tội, n ư trư ng hợp bị cáo thực hiện hành 

vi vứt bỏ con mới đẻ n ưn  lại bị định tội danh là giết con mới đẻ và trong 

một số trư ng hợp, n ư i tiến hành tố tụn  còn có quan điểm khác nhau về 

việc định tội danh và quyết định hình phạt. Do đó, việc nghiên cứu các quy 

định của pháp luật hình sự Việt Nam hiện hành về Tội giết hoặc vút bỏ con 

mới đẻ và thực tiễn áp dụn  các quy định của pháp luật trên địa bàn thành phố 

Hồ Chí Minh sẽ làm sáng tỏ thêm về mặt khoa học, đồng th i giúp cho việc 

đưa ra  iải p áp để hoàn thiện pháp luật và nâng cao hiệu quả của việc áp 

dụng pháp luật về tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ. 

Với những phân tích nếu trên, tác giả chọn đề tài“Tội giết hoặc vứt bỏ 

con mới đẻ theo pháp luật hình sự Việt Nam từ thực tiễn Thành phố Hồ 

Chí Minh” làm luận văn tốt nghiệp của mình. 

2. Tình hình nghiên cứu đề tài 

Hiện nay có một số công trình nghiên cứu liên quan đến “Tội giết hoặc 

vứt bỏ con mới đẻ trong luật Hình sự Việt Nam”, tuy nhiên, những công 

trình nghiên cứu này chủ yếu đề cập đến những vấn đề mang tính chất lý luận 

khái quát của tội giết con mới đẻ và được trình bày cũn  với những lí luận 
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khác của luật hình sự dưới dạng tài liệu tham khảo, giáo trình, bình luận khoa 

học n ư: Những vấn đề cơ bản trong khoa học Luật Hình sự, của PGS.TSKH. 

Lê Cảm, Nxb Đại học Quốc gia Hà Nội, năm 2005; Giáo trình Luật hình sự 

Việt Nam (Phần chung), do GS.TSKH. Lê Cảm (chủ biên), tái bản 2007; Giáo 

trình Luật Hình sự Việt Nam, tập 1, Trư n  Đại học Luật Hà Nội, Nhà xuất 

bản tư p áp, năm 2014; Giáo trình Luật Hình sự Việt Nam (Phần các tội 

phạm), do TS.Phạm Mạnh Hùng (chủ biên), Nhà xuất bản Đại học Quốc gia 

Hà Nội, năm 2016… 

Một công trình nghiên cứu cũn  có liên quan  t n iều đến đề tài là luận 

án tiến sỹ luật học“Hoạt động của lực lượng cảnh sát nhân dân trong phòng 

ngừa tội phạm bạo lực gia đình ở Việt Nam” của tác giả Phạm Minh Chiêu, 

bảo vệ năm 2013 tại Học viện Cảnh sát nhân dân. Luận án tập trung nghiên 

cứu nhóm tội phạm về bạo lực  ia đ n  được quy định trong BLHS, gồm các 

tội danh cụ thể n ư tội giết n ư i; tội giết con mới đẻ; tội cố     y t ươn  

tích hoặc gây tổn hại cho sức khỏe của n ư i khác; tội n ược đ i,  àn   ạ 

ông bà, cha mẹ, vợ chồn , con, c áu, n ư i có côn  nuôi dưỡng; tội hiếp 

dâm; tội hiếp dâm trẻ em được giới hạn trong phạm vi mối quan hệ giữa các 

chủ thể của tội phạm với nạn n  n là t àn  viên tron   ia đ n . Trên cơ sở 

làm rõ tình hình tội phạm bạo lực  ia đ n  và  oạt động phòng ngừa của lực 

lượng Cảnh sát nhân dân, tác giả đ  đề xuất các giải pháp nâng cao hiệu quả 

hoạt động của lực lượng cảnh sát nhân dân trong phòng ngừa tội phạm về bạo 

lực  ia đ n . 

Đặc biệt, năm 2015, tác  iả Đoàn T ị V n đ  bảo vệ thành công luận 

văn t ạc sỹ luật với đề tài “Tội giết con mới đẻ trong Luật hình sự Việt Nam” 

tại Khoa Luật, trư n  Đại học Quốc gia Hà Nội. Luận văn đ  n  iên cứu về 

những vấn đề chung về tội giết con mới đẻ t eo quy định của BLHS 1999 và 

thực trạng áp dụng pháp luật hình sự đối với tội giết con mới đẻ trên phạm vi 
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cả nước, từ đó, luận văn kiến nghị các giải pháp hoàn thiện pháp luật hình sự 

và kiến nghị khác nâng cao hiệu quả đấu tranh phòng, chống tội giết con mới 

đẻ. Luận văn là côn  tr n  n  iên cứu từ  óc độ chung và quá trình áp dụng 

pháp luật đối với tội giết con mới đẻ trên phạm vi cả nước nên sẽ là tài liệu 

tham khảo hữu ích cho tác giả khi vận dụn  để nghiên cứu lí luận về tội giết 

hoặc vứt bỏ con mới đẻ và thực tiễn áp dụn  trên địa bàn thành phố Hồ Chí 

Minh. Mặt khác, luận văn của tác giả Đoàn T ị V n c ưa có n ững nghiên 

cứu so sánh giữa quy định về tội giết con mới đẻ trong BLHS 1999 với tội 

giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ tron  B HS 2015. Đ y cũn  là điểm mà tác giả 

sẽ thực hiện trong công trình nghiên cứu của mình. Ngoài ra, những giải pháp 

được tác giả kiến nghị trong công trình nghiên cứu của mình ngoài mục đ c  

phục vụ công cuộc đấu tranh phòng, chống tội giết n ư i trên địa bàn cả nước 

nói chung, còn là tài liệu tham khảo hữu ích cho công cuộc đấu tranh phòng, 

chống tội giết n ư i trên địa bàn thành phố Hồ Chí Minh vì những nghiên 

cứu gắn với thực tiễn thành phố Hồ Chí Minh. 

Bên cạn  đó, một số công trình nghiên cứu dưới dạng bài viết đăn  trên 

các tạp chí chuyên ngành hay các công trình nghiên cứu khoa học là các khóa 

luận tốt nghiệp cũn  đề cập đến một số khía cạnh của tội giết hoặc vứt bỏ con 

mới đẻ n ư: P ạm Văn Báu, Tội giết con mới đẻ trong pháp luật hình sự 

ViệtNam, Tạp chí Luật học/ Trư n  Đại học Luật Hà Nội, Số 2/2000; Trần 

Min  Hưởng, Bàn về dấu hiệu cấu thành tội “Giết con mới đẻ”theo Điều 94 

Bộ luật hình sự năm 1999 và một số vấn đề cần lưu ý khi định tội danh, Kiểm 

sát, Viện Kiểm sát nhân dân tối cao, Số 22/2010; Thạc sĩ Đặng Thi Thu Hiền, 

Một số vấn đề cần chú ý khi áp dụng tội giết con mới đẻ trong bộ luật hình sự 

năm 1999, Tạp chí Dân chủ và pháp luật, số c uyên đề 07/2010; Đặng Thị 

Hồng Thắm, Tội giết con mới đẻ trong Bộ luật Hình sự Việt Nam: Khóa luật 

tốt nghiệp, Trư n  Đại học Luật Hà Nội, 2011; Đặng Thu Hiền, Đặng Trần 
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Hùng, Một số nhận thức lý luận về tội giết người hoặc vứt bỏ con mới đẻ 

trong Bộ luật Hình sự năm 2015/ Tòa án nhân dân số 18/2016; Bùi Quang 

Thạch, Chính sách khoan hồn  đối với phụ nữ phạm tội trong pháp luật hình 

sự Việt Nam, Tạp chí Kiểm sát, số 9/2002, tr. 7. 

Các công trình nghiên cứu, khóa luận tốt nghiệp và bài báo nói trên đ  

đề cập đến tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ ở khía cạnh tổn  quát, đặt tội này 

trong tổng thể các tội xâm phạm tính mạng, sức khỏe, nhân phẩm, danh dự 

của con n ư i. Bên cạn  đó n ững vấn đề thực tiễn cùng những giải pháp 

kiến nghị dừng lại ở mức độ   á c un  c un  và c ưa đi s u p  n t c  và 

nghiên cứu thực tiễn ở một địa p ươn  cụ thể để đán   iá việc áp dụng pháp 

luật về loại tội này. Vì vậy tác giả chọn đề tài“Tội giết hoặc vứt bỏ con mới 

đẻ theo pháp luật hình sự Việt Nam từ thực tiễn Thành phố Hồ Chí Minh”, 

làm đề tài nghiên cứu luận văn t ạc sỹ của mình. 

3. Mục đích và nhiệm vụ nghiên cứu 

Mục đích nghiên cứu: 

Mục đ c  n  iên cứu của luận văn là  ướn  đến việc nghiên cứu đề 

xuất các giải pháp bảo đảm áp dụn  đún  các quy định của pháp luật hình sự 

về tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ, từ đó n n  cao  iệu quả điều chỉnh của 

pháp luật hình sự nói c un  và các quy định về tội giết hoặc vứt bỏ con mới 

đẻ nói riêng. 

Nhiệm vụ nghiên cứu: 

Để đạt được mục đích nêu trên, trong quá trình nghiên cứu, đề tài cần 

thực hiện những nhiệm vụ chủ yếu sau: 

- Nghiên cứu các quy định của pháp luật Hình sự Việt Nam về tội giết 

hoặc vứt bỏ con mới đẻ.  

- Nghiên cứu, phân tích thực tiễn áp dụn  các quy định của pháp luật 

hình sự về tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ, từ đó làm rõ n ững vướng mắc, 
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  ó   ăn tron  việc áp dụng các quy định này từ thực tiễn thành phố Hồ Chí 

Minh. 

- Đề xuất một số giải pháp đảm bảo áp dụn  đún  p áp luật vê tội giết 

hoặc vứt bỏ con mới đẻ. 

4. Đối tượng và phạm vi nghiên cứu 

Đối tượng nghiên cứu: 

Bộ Luật hình sự năm 2015 c ưa có  iệu lực t i  àn  và đ  được sửa 

đổi, bổ sung. Dự kiến Luật sửa đổi, bổ sung một số điều của Bộ Luật hình sự 

năm 2015 sẽ có hiệu lực từ n ày 01/01/2018. Do đó,  uận văn tập trung 

nghiên cứu một số vấn đề lý luận về tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ theo Bộ 

Luật hình sự Việt Nam hiện hành có so sánh với BLHS 2015, đồng th i tìm 

hiểu thực tiễn áp dụng pháp luật quy định về tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ 

tại thành phố Hồ Chí Minh từ năm 2012 đến nay. 

Phạm vi nghiên cứu: 

Luận văn được nghiên cứu trong phạm vi tội giết hoặc vứt bỏ con mới 

đẻ dưới  óc độ Luật hình sự và tố tụng hình sự gắn với thực tiễn tại thành phố 

Hồ Chí Minh. Các số liệu thu thập được từ Phòng Cản  sát điều tra tội phạm 

về trật tự xã hội, Công an thành phố Hồ Chí Minh, Tòa án nhân dân và Viện 

Kiểm sát nhân dân thành phố Hồ Chí Minh từ năm 2012 đến 2016. 

Nghiên cứu thực tiễn áp dụng pháp luật hình sự đối với tội giết hoặc 

vứt bỏ con mới đẻ, luận văn cũn  c ỉ giới hạn nghiên cứu hai nội dun  cơ bản 

của áp dụng pháp luật hình sự đối với tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ là định 

tội danh và quyết định hình phạt đối với tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ. 

5. Phương pháp luận và phương pháp nghiên cứu 

Phương pháp luận: 

Luận văn được thực hiện trên cơ sở p ươn  p áp luận chủ n  ĩa duy 

vật biện chứng, chủ n  ĩa duy vật lịch sử, tư tưởng Hồ Chí Minh và quan 
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điểm của Đản , N à nước về đấu tranh phòng, chống tội phạm nói chung và 

tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ nói riêng.  

Phương pháp nghiên cứu: 

Trong  quá  trình  nghiên  cứu  đề tài, tác giả đ  sử dụn  các p ươn  

p áp: p ươn  p áp p  n t c , tổng hợp, so sánh, thống kê, quy nạp, diễn 

dịc ... để tổng hợp các tài liệu liên quan đến tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ, 

từ đó làm rõ một số vấn đề lí luận về tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ; làm rõ lí 

luận về định tội danh và quyết định hình phạt đối với tội giết hoặc vứt bỏ con 

mới đẻ, đồng th i p  n t c , đán   iá thực tiễn định tội danh và quyết định 

hình phạt thông qua một số vụ án cụ thể về tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ 

trên địa bàn thành phố Hồ C   Min  để làm rõ các vấn đề cần nghiên cứu 

trong Luận văn. 

6. Ý nghĩa lý luận và thực tiễn của luận văn 

Về lí luận: Luận văn  óp p ần làm phong phú thêm lý luận của luật 

hình sự nói chung và lí luận về tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ nói riêng, 

đồng th i, góp phần hoàn thiện các quy định của pháp luật về tội giết hoặc vứt 

bỏ con mới đẻ. Ngoài ra, Luận văn có t ể được sử dụng làm tài liệu học tập 

và nghiên cứu. 

Về thực tiễn áp dụng: Kết quả nghiên cứu trong Luận văn là tài liệu 

tham khảo hữu ích góp phần nâng cao hiệu quả xử lý các vụ án hình sự về tội 

giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ, đồng th i làm cơ sở để trình cấp có thẩm quyên 

sửa đổi, bổ sung một số quy định của pháp luật lên quan đến tội giết hoặc vứt 

bỏ con mới đẻ trong Bộ Luật hình sự, Bộ Luật tố tụng Hình sự Việt Nam. 

7. Cơ cấu của luận văn 

Ngoài phần mở đầu, kết luận và danh mục tài liệu tham khảo, nội dung 

của luận văn  ồm 3 c ươn : 

Chương 1: Những vấn đề lý luận và pháp luật về tội giết hoặc vứt bỏ 

con mới đẻ; 
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Chương 2: Thực tiễn áp dụng pháp luật hình sự về tội giết hoặc vứt bỏ 

con mới đẻ trên địa bàn thành phố Hồ Chí minh. 

Chương 3: Áp dụng pháp luật về tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ trên 

địa bàn Thành phố Hồ Chí Minh. 
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Chương 1 

NHỮNG VẤN ĐỀ LÝ LUẬN VÀ PHÁP LUẬT VỀ TỘI GIẾT  

HOẶC VỨT BỎ CON MỚI ĐẺ 

1.1. Một số vấn đề lí luận về tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ 

1.1.1. Khái niệm và các dấu hiệu pháp lí của tội giết hoặc vứt bỏ con 

mới đẻ 

1.1.1.1. Khái niệm tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ 

Từ trước tới nay, quyền sống là một trong những quyền cơ bản của con 

n ư i và đ  được ghi nhận trong nhiều văn  iện pháp lý quan trọng của quốc 

tế, của các quốc gia khác nhau và của nước ta n ư: Tuyên n ôn quốc tế nhân 

quyền của Liên hợp quốc năm 1948; Côn  ước quốc tế về các quyền dân sự 

và chính trị của Liên hợp quốc năm 1966; Côn  ước quốc tế về quyền trẻ em 

của Liên hợp quốc năm 1989; Tuyên n ôn độc lập của nước Mỹ năm 1776; 

Tuyên n ôn độc lập của Việt Nam 1945... Tại Điều 3 của bản Tuyên ngôn 

quốc tế nhân quyền năm 1948   ẳn  địn : “Mọi người đều có quyền sống, 

quyền tự do và an toàn cá nhân”. Tron  bản “Tuyên ngôn Độc lập” do C ủ 

tịch Hồ C   Min  đọc tại Quản  trư n  Ba Đ n  lịch sử ngày 02/9/1945 

không nhữn  đ   ế thừa tinh hoa về quyền con n ư i trên thế giới mà còn 

phát triển nhữn  tư tưởng ấy lên một tầm cao mới bằng việc nhắc lại những 

luận điểm bất hủ trong bản “Tuyên n ôn độc lập” của nước Mỹ và “Tuyên 

ngôn Dân quyền và Nhân quyền” của P áp. N ư i khẳn  định: “Tất cả mọi 

người đều sinh ra có quyền bình đẳng. Tạo hóa cho họ những quyền không ai 

có thể xâm phạm được; trong những quyền ấy, có quyền được sống, quyền tự 

do và quyền mưu cầu hạnh phúc." 

 Hiến Pháp Việt Nam mới nhất năm 2013, Điều 19 đ  quy địn  “mọi 

người có quyền sống. Tính mạng con người được pháp luật bảo hộ   hông ai 

bị tước đoạt tính mạng trái luật”. N oài ra, Điều 14 Hiến p áp 2013 cũn  quy 
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định "Quyền con người, quyền công dân chỉ có thể bị hạn chế theo quy định 

của luật trong trường hợp cần thiết vì lý do quốc phòng, an ninh quốc gia, 

trật tự, an toàn xã hội, đạo đức xã hội, sức khỏe của cộng đồng". Có thể nói 

quy định về quyền sống trong Hiến pháp 2013 là một quy định hết sức tiến 

bộ, khẳn  định giá trị n  n văn của bản Hiến p áp nói c un  cũn  n ư sự xác 

lập quyền làm chủ của nhân d n đối với xã hội, nhân dân là chủ thể quyền lực 

tối cao. Đồng th i việc xác lập quyền sống còn khẳn  định rằng Việt Nam 

luôn thực hiện một các  n  iêm túc và đầy đủ các cam kết quốc tế về nhân 

quyền đối với Liên Hiệp Quốc, thực hiện một cách nghiêm chỉnh các điều 

ước quốc tế về nhân quyền mà mình là thành viên. 

Trẻ em là tươn  lai của nhân loại, của thế giới, của mỗi dân tộc, mỗi 

cộn  đồng và mỗi  ia đ n . Tại Việt Nam, các hành vi xâm hại trẻ em (trong 

đó có  àn  vi vứt hoặc giết con mới đẻ) đều bị lên án và trừng trị nghiêm 

khắc. Điều này đ  được cụ thể  óa tron  B HS quy định về tội giết hoặc vứt 

bỏ con mới đẻ. 

Trước   i đưa ra được khái niệm về tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ, 

cần xuất phát từ cái chung nhất đó là khái niệm tội phạm. T eo quy định tại 

Điều 8 B HS năm 1999 “Tội phạm là hành vi nguy hiểm cho xã hội được quy 

định trong Bộ luật hình sự, do người có năng lực trách nhiệm hình sự thực 

hiện một cách cố ý hoặc vô ý, xâm phạm độc lập, chủ quyền, thống nhất, toàn 

vẹn lãnh thổ Tổ quốc, xâm phạm chế độ chính trị, chế độ kinh tế, nền văn hoá, 

quốc phòng, an ninh, trật tự, an toàn xã hội, quyền, lợi ích hợp pháp của tổ 

chức, xâm phạm tính mạng, sức khỏe, danh dự, nhân phẩm, tự do, tài sản, các 

quyền, lợi ích hợp pháp khác của công dân, xâm phạm những lĩnh vực khác 

của trật tự pháp luật xã hội chủ nghĩa ” [9, Tr. 51]. 
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Khái niệm tội phạm là một trong những khái niệm cơ bản nhất của 

pháp luật hình sự, có   n  ĩa là cơ sở thống nhất cho việc xác định những tội 

phạm cụ thể trong phần các tội phạm cụ thể của BLHS. 

Đối với tội giết con đẻ được quy định tại Điều 94 B HS năm 1999 (nay 

là tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ được quy định tại Điều 124 B HS năm 

2015) bao gồm hai dạng hành vi: 

Thứ nhất: Hành vi giết con mới đẻ. Ở dạn   àn  vi này, n ư i mẹ có 

thể thực hiện hành vi dưới hai dạng  àn  động hoặc   ôn   àn  động. Hành 

vi giết con mới đẻ thực hiện bằn   àn  độn  n ư bóp cổ, thắt cổ, dìm xuống 

nước, đ m c ết… Hành vi phạm tội được thực hiện bằng không  àn  động, 

n ư   ôn  c o con bú sữa dẫn đến hậu quả đứa trẻ chết. 

Thứ hai: Hành vi vứt bỏ con mới đẻ dẫn đến đứa trẻ chết. Ở dạng hành 

vi này n ư i mẹ không nhẫn tâm tự tay giết đứa con m n  đứt ruột đẻ ra nên 

đ  vứt bỏ con ở nhữn  nơi n ư: bệnh viện, cổng cô nhi viện, n à c ùa… dẫn 

đến đứa trẻ chết do bị đói, rét hoặc côn trùng, súc vật ăn t ịt…. Ở dạng hành 

vi phạm tội này, tội phạm hoàn thành khi có hậu quả chết n ư i và lỗi của 

n ư i phạm tội t ư ng là lỗi cố ý gián tiếp. 

Chủ thể của hành vi giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ phải là n ư i mẹ đan  

còn trong trạng thái mới sin  con, n  ĩa là đan  tron  trạng thái tâm, sinh lý 

  ôn  b n  t ư n  do tác động của việc sin  con. T eo  ướng dẫn tại Nghị 

quyết số 04/HĐTP n ày 29/11/1986 của Hội đồng thẩm phán TANDTC, 

khoảng th i  ian mà n ư i mẹ được coi là còn trong trạng thái mới sinh con 

là khoảng th i gian ” đứa trẻ mới sinh ra trong bảy ngày trở lại”. 

N ư vậy, từ các quy định về tội phạm và đặc điểm của tội giết hoặc vứt 

bỏ con mới đẻ, có thể địn  n  ĩa tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ n ư sau: 

“Tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ là hành vi nguy hiểm cho xã hội, do 

người mẹ sinh ra đứa trẻ bị ảnh hưởng nặng nề của tư tưởng lạc hậu hoặc 
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trong hoàn cảnh khách quan đặc biệt đã thực hiện hành vi tước đoạt tính 

mạng đứa con do mình đẻ ra trong 07 ngày tuổi hoặc vứt bỏ con do mình đẻ 

ra trong 07 ngày tuổi dẫn đến hậu quả đứa trẻ chết”  

1.1.1.2. Các dấu hiệu pháp lý 

P  n t c  quy định về tội giết con mới đẻ tại Điều 94 B HS năm 1999 

và tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ tại Điều 124 B HS năm 2015 c o t ấy, 

các dấu hiệu pháp lý của tội này n ư sau: 

Thứ nhất, Về khách thể của tội phạm 

“ hách thể của tội phạm là quan hệ xã hội được luật hình sự bảo vệ bị 

tội phạm xâm hại” [16, tr. 86]. N ư vậy, khách thể của tội phạm là những 

quan hệ xã hội bị tội phạm xâm hại, n ưn    ôn  p ải mọi quan hệ xã hội bị 

xâm hại đều là khách thể của tội phạm. Theo luật hình sự Việt Nam, những 

quan hệ xã hội được coi là khách thể bảo vệ của luật hình sự là những quan hệ 

xã hội được xác địn  tron  Điều 8 B HS năm 1999. Hàn  vi bị coi là tội 

phạm theo luật hình sự Việt Nam là hành vi gây thiệt hại hoặc đe dọa gây 

thiệt hại cho một trong những quan hệ xã hội đ  được xác địn  đó. 

Đối với tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ, khách thể loại là quyền sống, 

quyền được bảo vệ tính mạng, sức khỏe, khách thể trực tiếp là quyền sống, 

quyền được bảo vệ tính mạng, sức khỏe của đứa trẻ cụ thể. Hành vi giết hoặc 

vứt bỏ con mới đẻ là hành vi của n ư i mẹ mới đẻ con ra, v  l  do nào đó đ  

làm cho con mình bị chết hoặc vứt bỏ đứa trẻ dẫn đến đứa trẻ chết. 

N ư vậy, tội phạm đ  trực tiếp xâm phạm đến quyền sống của con 

n ư i. Ngoài ra, tội phạm còn xâm phạm nghiêm trọn  đạo đức xã hội (tình 

mẫu tử), xâm phạm Côn  ước về quyền trẻ em mà Việt Nam đ  p ê c uẩn 

tham gia. 

Thứ hai, mặt khách quan của tội phạm 
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“Mặt khách quan của tội phạm là mặt bên ngoài của tội phạm bao gồm 

những biểu hiện tội phạm diễn ra hoặc tồn tại trong thế giới khách quan [16, 

tr. 99]. 

Bất cứ tội phạm nào khi xảy ra cũn  đều có những biểu hiện ra hoặc 

tồn tại bên n oài mà con n ư i có thể nhận biết được, đó là  àn  vi   ác  

quan nguy hiểm cho xã hội; hậu quả nguy hiểm cho xã hội cũn  n ư mối 

quan hệ nhân quả giữa hành vi và hậu quả; các điều kiện bên ngoài của việc 

thực hiện hành vi phạm tội (Công cụ, p ươn  tiện, p ươn  p áp, t ủ đoạn 

phạm tội, th i  ian, địa điểm…) 

Đối với tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ, mặt khách quan của tội phạm 

được thể hiện bao gồm: 

- Hành vi nguy hiểm cho xã hội: n ư i mẹ có thể thực hiện bằng hành 

độn  n ư bóp cổ, thắt cổ, đ m, c ém, c ôn đứa trẻ…  oặc có thể được thực 

hiện bằn    ôn   àn  độn  n ư   ông cho bú sữa, không cho uống thuốc 

(  i đứa trẻ ốm mà cần phải được uống thuốc). Con mới đẻ tron  trư ng hợp 

này là đứa trẻ do c  n  n ư i mẹ (n ư i có hành vi nguy hiểm cho xã hội) 

sinh ra trong vòng 07 ngày. Nếu quá th i gian trên thì không còn thuộc nội 

hàm của khái niệm “con mới đẻ” t eo quy định của tội giết hoặc vứt bỏ con 

mới đẻ. 

- Hậu quả nguy hiểm cho xã hội: việc xác định hậu quả nguy hiểm cho 

xã hội có   n  ĩa rất quan trọng trong định tội danh và quyết định hình phạt, 

đặc biệt khi tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ là tội có cấu thành vật chất.  

Trong Điều 94 B HS năm 1999, n à làm luật đ  quy địn  “ ộp”  ai 

 àn  vi “giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ dẫn đến hậu quả đứa trẻ chết…”, theo 

quy định này, hậu quả trong cấu thành tội phạm của hành vi giết hoặc vứt bỏ 

con mới đẻ (t eo B HS năm 1999) là có thiệt hại về tính mạng (đứa trẻ chết). 

Tuy nhiên, cách hiểu này là c ưa c  n  xác. Đối với hành vi giết con mới đẻ 
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thì do thực hiện với lỗi cố ý trực tiếp nên kể cả khi hậu quả chết n ư i c ưa 

xảy ra, n ư i phạm tội vẫn bị truy cứu trách nhiệm hình sự về tội giết con 

mới đẻ ở  iai đoạn phạm tội c ưa đạt. Chỉ đối với hành vi vứt bỏ con mới đẻ 

thì mới đòi  ỏi có hậu quả chết n ư i xảy ra thì mới thỏa mãn hành vi này. 

Tuy nhiên, tên của Điều 94 BLHS chỉ là tội giết con mới đẻ nên c o dù n ư i 

phạm tội có hành vi giết con mới đẻ hay hành vi vứt bỏ con mới đẻ t   đề bị 

xử tội giết con mới đẻ. 

B HS năm 2015 đ  tác  biệt hai CTTP của tội giết hoặc vứt bỏ con 

mới đẻ tại Điều 124, cụ thể: 

“K oản 1: Người mẹ nào do ảnh hưởng nặng nề của tư tưởng lạc hậu 

hoặc trong hoàn cảnh khách quan đặc biệt mà giết con do mình đẻ ra trong 

07 ngày tuổi thì bị phạt tù từ 06 tháng đến 03 năm. 

Khoản 2: Người mẹ nào do ảnh hưởng nặng nề của tư tưởng lạc hậu 

hoặc trong hoàn cảnh khách quan đặc biệt mà vứt bỏ con do mình đẻ ra trong 

07 ngày tuổi dẫn đến hậu quả đứa trẻ chết, thì bị phạt cải tạo không giam giữ 

đến 02 năm hoặc bị phạt tù từ 03 tháng đến 02 năm”. 

N ư vậy, có thể thấy, tron  B HS năm 2015, quy định về tội giết hoặc 

vứt bỏ con mới đẻ đ    ắc phục được một số hạn chế tron  quy định về tội 

giết con mới đẻ trong BLHS 1999. Tuy n iên, B HS năm 2015 c ưa có  iệu 

lực thi hành. 

Thứ ba, mặt chủ quan của tội phạm 

Mặt chủ quan của tội phạm là hoạt động tâm lý bên trong của n ư i 

phạm tội và bao gồm: lỗi, độn  cơ và mục đ c  p ạm tội [16, tr.200] 

Lỗi là t ái độ tâm lý của con n ư i đối với hành vi nguy hiểm cho xã 

hội của m n  và đối với hậu quả do  àn  vi đó   y ra được biểu hiện dưới 

hình thức cố ý hoặc vô ý [16, tr. 201]. 
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T eo quy định của Điều 94 BLHS 1999, hiện nay hai dạng hành vi 

“ iết con mới đẻ” và “vứt bỏ con mới đẻ” là c ưa có sự phân biệt rõ ràng. 

Tuy nhiên, các quan điểm cả lí luận và thực tiễn đều cho rằng, hành vi giết 

con mới đẻ t ư ng do lỗi cố ý trực tiếp và chỉ tron  trư ng hợp cá biệt mới có 

lỗi cố ý gián tiếp, trong khi hành vi vứt bỏ con mới đẻ luôn là hành vi với lỗi 

cố ý gián  tiếp. Do vậy, trư ng hợp hành vi giết con mới đẻ nếu hậu quả đứa 

trẻ chết thì lỗi của n ư i phạm tội dù cố ý trực tiếp hay cố ý gián tiếp đều 

không ảnh  ưởn  đến việc định tội danh. Trư ng hợp đứa trẻ không chết, nếu 

là lỗi cố ý trực tiếp t   n ư i phạm tội phải chịu trách nhiệm hình sự về tội 

giết con mới đẻ ở  iai đoạn phạm tội c ưa đạt. Nếu là lỗi cố ý gián tiếp thì 

hậu quả đến đ u xử l  đến đấy. 

Đối với trư ng hợp “vứt bỏ con mới đẻ” t   lỗi đối với dạng hành vi 

này luôn là lỗi cố ý gián tiếp, do đó  àn  vi c ỉ cấu thành tội phạm khi có hậu 

quả đứa trẻ chết. Nếu không có hậu quả đứa trẻ chết thì không bị coi là có tội 

và cũn    ôn  bị coi là phạm tội c ưa đạt. [1, tr. 10] 

Hiện nay quy định mới trong BLHS 2015 về tội giết hoặc vứt bỏ con 

mới đẻ đ    ắc phục hạn chế tron  quy định này của B HS 1999 là đ  làm rõ 

được vấn đề trên. 

Thử tư, chủ thể của tội phạm 

Tội phạm là hành vi của con n ư i có tính nguy hiểm cho xã hội, chủ 

thể của tội phạm là con n ư i cụ thể đ  t ực hiện hành vi nguy hiểm cho xã 

hội trong tình trạn  có năn  lực TNHS và đạt độ tuổi do luật hình sự quy định 

[16, tr. 189] 

Căn cứ vào Điều 94 B HS năm 1999 và Điều 124 B HS năm 2015, tội 

giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ có khung hình phạt cao nhất là phạt tù đến 3 năm, 

vậy đó là tội ít nghiêm trọng. Chủ thể thực hiện hành vi này phải từ đủ 16 tuổi 

trở lên. Hơn nữa, t eo quy định của điều luật, chủ thể tội này phải là chủ thể 
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đặc biệt, tức là ngoài dấu hiệu t ôn  t ư ng về độ tuổi và năn  lực trách 

nhiệm hình sự t   còn đòi  ỏi n ư i đó p ải có hai dấu hiệu: 

- Là mẹ của đứa trẻ (nạn nhân) mới sinh trong vòng 7 ngày tuổi; 

-  à n ư i do ản   ưởng nặng nề của tư tưởng lạc hậu hoặc ở trong 

hoàn cảnh khác  quan đặc biệt. T eo  ướng dẫn của Nghị quyết số 04/HĐTP 

ngày 29/11/1986 của Hội đồng thẩm p án TANDTC t   được coi là chịu ảnh 

 ưởng nặng nề của tư tưởng lạc hậu, n ư: “Khiếp sợ trước dư luận chê bai về 

việc mang thai và đẻ con ngoài giá thú hoặc trước dư luận khắc nghiệt của 

nhà chồng cho đẻ con gái là tai họa …”[4] 

N ư i mẹ được hiểu là nữ giới, là n ư i sin  ra đứa trẻ và đan  còn 

trong trại t ái, t m l    ôn  b n  t ư n  do tác động của việc sinh con. Trong 

th i gian này, phụ nữ sau sinh có thể mắc một bệnh được gọi là “loạn thần sau 

sin ”. N ững triệu chứn  t ư ng bắt đầu vào cuối tuần thứ nhất (sau 7 ngày), 

đôi   i vào tuần thứ  ai sau sin  n ưn   t   i muộn  ơn. N ư i phụ nữ tỏ ra 

sợ hãi, bứt rứt, đôi   i có biểu hiện rối loạn hành vi với những ý ng ĩ  oan  

tưởng hoặc ảo  iác. N ư i bệnh phản ứng một các    ôn  b n  t ư ng với cả 

chồn  và n ư i t  n tron   ia đ n . T  i gian mắc bệnh kéo dài càng khiến 

n ư i phụ nữ có những rối nhiễu tâm thần, lệch lạc nhân cách và có thể trở 

nên nguy hiểm cho chính n ư i mẹ và trẻ sơ sin . Do vậy,  ướng dẫn tại 

Nghị quyết số 04/HĐTP n ày 29/11/1986 của Hội đồng thẩm phán TANDTC 

đ  xác định, khoảng th i  ian mà n ư i mẹ được coi còn trong trạng thái mới 

sinh con là khoảng th i gian từ   i sin  c o đến ngày thứ bảy. 

Việc quy định chủ thể của tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ chỉ có thể là 

mẹ của đứa trẻ, điều này thể hiện rõ t n  n  n văn, n  n đạo trong chính sách 

pháp luật của nước ta. Mặc dù cũn  là tội giết n ư i, n ưn  các n à làm luật 

đ  xét đến yếu tố tâm lý của ngư i phụ nữ sau   i sin  để có những hình phạt 

phù hợp với hoàn cảnh của họ. Do đó, bất kể là mẹ nuôi, bố đẻ, hay một 
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n ư i thân thiết nào khác của đứa trẻ cũn    ôn  t ể là chủ thể của tội này dù 

học có thỏa m n đầy đủ những dấu hiệu khác của mặt khách quan của tội 

phạm [4]. 

Thứ năm, hình phạt 

Hình phạt theo quy định tại Điều 94 B HS năm 1999 đối với hành vi 

giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ có chung khung hình phạt là cải tạo không giam 

giữ đến  ai năm  oặc phạt tù từ ba t án  đến  ai năm. 

Điều 124 B HS năm 2015 đ  quy định riêng về hình phạt đối với tội 

giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ, cụ thể: 

- Đối với hành vi phạm tội giết con mới đẻ, khung hình phạt đối với 

hành vi này là phạt tù từ 06 t án  đến 03 năm. 

- Đối với hành vi phạm tội vứt bỏ con mới đẻ, khung hình phạt đối với 

hành vi này là cải tạo không giam giữ đến 02 năm  oặc phạt tù từ 03 tháng 

đến 02 năm. 

Việc phân biệt này đ  đáp ứn  được yêu cầu về phân hóa trách nhiệm 

hình sự, đáp ứng yêu cầu đấu tranh phòng, chống tội phạm. 

1.2.2. Phân biệt tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ với một số tội phạm 

khác 

1.2.2.1. Phân biệt tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ với tội giết người 

(Điều 93 BLHS năm 1999)  

Tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ và tội giết n ư i đều xâm phạm đến 

quyền sống của con n ư i do n ư i có năn  lực TNHS thực hiện một cách cố 

ý nhằm tước đoạt tính mạn  n ư i khác. Tuy nhiên, giữa tội giết n ư i và tội 

giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ có nhữn  điểm khác biệt sau: 

Nội dung Tội giết người 
Tội giết hoặc vứt bỏ  

con mới đẻ 
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Chủ thể của 

tội phạm 

Bất kỳ n ư i nào từ đủ 14 

tuổi trở lên, có năn  lực 

TNHS.  

 à n ư i mẹ sin  ra đứa 

trẻ, từ đủ 16 tuổi trở lên, có 

năn  lực chịu TNHS, thực 

hiện hành vi trong khoảng 

th i gian 7 ngày kể từ ngày 

sin  ra đứa trẻ và trong tình 

trạng bị ản   ưởng nặng nề 

của tư tưởng lạc hậu hoặc 

trong hoàn cảnh khách quan 

đặc biệt. 

Nạn nhân 

của tội 

phạm 

Bất kỳ n ư i nào. Nạn nhân 

là trẻ em là tình tiết tặng 

nặng 

Đứa trẻ mới sinh trong 

vòng 7 ngày. 

Nguyên 

nhân phạm 

tội 

Không phải là dấu hiệu bắt 

buộc. 

Là dấu hiệu bắt buộc trong 

cấu thành tội phạm. Chỉ 

những n ư i mẹ bị ảnh 

 ưởng nặng nề bởi tư tưởng 

lạc hậu hoặc trong hoàn 

cản    ác  quan đặc biệt 

thực hiện hành vi giết hoặc 

vứt bỏ đứa con do chính 

mình sinh ra trong vòng 07 

ngày tuổi mới phạm tội này 

Hình phạt 
có khung hình phạt cao nhất 

là chung thân hoặc tử hình. 

có khung hình phạt cao nhất 

là 3 năm 

1.2.2.2. Phân biệt tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ với tội vô ý làm chết 

người 



19 

 

Ngoài nhữn  điểm giống nhau về khách thể xâm hại, hậu quả làm chết 

n ư i và độ tuổi chịu TNHS, hai tội này có nhữn  điểm k ác n au n ư sau: 

Nội dung Tội vô ý làm chết người  
Tội giết hoặc vứt bỏ  

con mới đẻ 

Chủ thể 
Bất kỳ n ư i nào từ đủ 16 

tuổi có năn  lực TNHS 

 à n ư i mẹ sin  ra đứa trẻ, 

từ đủ 16 tuổi trở lên, có 

năn  lực chịu TNHS, thực 

hiện hành vi trong khoảng 

th i gian 7 ngày kể từ ngày 

sin  ra đứa trẻ và trong tình 

trạng bị ản   ưởng nặng nề 

của tư tưởng lạc hậu hoặc 

trong hoàn cảnh khách quan 

đặc biệt. 

Về hành vi 

khách quan 

N ư i phạm tội vi phạm các 

quy tắc an toàn nhằm đảm 

bảo cho tính mạng, sức 

khỏe của con n ư i nên đ  

gây ra thiệt hại về tính mạng 

của con n ư i. 

Thể hiện ở hai dạng hành 

vi: 

- Hàn  vi tước đoạt tính 

mạn  đứa trẻ do mình sinh 

ra một cách trái pháp luật. 

- Hành vi vứt bỏ đứa trẻ dẫn 

đến đứa trẻ bị chết. 

Mặt chủ 

quan của tội 

phạm 

Lỗi của n ư i phạm tội là 

lỗi vô ý, có thể là vô ý vì 

quá tự tin hoặc vô ý do cẩu 

thả. 

Lỗi của n ư i phạm tội là 

lỗi cố ý, có thể cố ý trực 

tiếp hoặc cố ý gián tiếp. 

Nạn nhân 

của tội 
Bất kỳ n ư i nào. 

Đứa trẻ mới sinh trong vòng 

7 ngày. 



20 

 

phạm 

Nguyên 

nhân dẫn 

đến việc 

thực hiện 

hành vi 

phạm tội 

Không phải là dấu hiệu bắt 

buộc 

Là dấu hiệu bắt buộc trong 

CTTP 

1.2. Quy định của pháp luật hình sự Việt Nam về tội giết hoặc vứt 

bỏ con mới đẻ 

1.2.1. Quy định về tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ trong giai đoạn từ 

năm 1945 đến trước khi ban hành Bộ luật hình sự 1985 

Trong th i kỳ này, N à nước ta đ  ban  àn  một số Sắc lện  để thực 

hiện việc quản lý, xây dựn  đất nước, tron  đó có quy định về tội phạm n ư: 

Sắc lệnh thiết lập TAQS n ày 14/12/1946 để xét xử tất cả nhữn  n ư i nào 

thực hiện một việc    đó   y p ươn   ại đến nền độc lập của nước Việt Nam 

dân chủ cộng hòa, Sắc lệnh số 27/SL ngày 28/02/1946, Sắc lệnh số 223/SL 

ngày 27/11/1946, Sắc lệnh số 168/SL ngày 14/4/1948 nhằm tăng cư ng bảo 

vệ trật tự an toàn x   ội tron   iai đoạn hiện tại. Ngoài ra, Chính phủ còn cho 

phép áp dụng một số điều khoản của p áp luật   n  sự cũ n ằm duy trì ổn 

định trật tự an toàn x   ội tron  lúc c ưa x y dựng kịp th i các văn bản luật 

mới.  

Tuy nhiên, hành vi giết con mới đẻ c ưa được quy định thành tội danh 

độc lập, thậm c   c ưa được đề cập tron  các quy định của p áp luật. Tội 

phạm có liên quan được đề cập đến là tội giết n ư i với một loạt các văn bản 

 ướng dẫn n ư: T ôn  tư 422/TT  n ày 19/01/1955 của Thủ tướng chính phủ 

về việc trừng trị một số tội phạm. Điểm 3 t ôn  tư này quy định: “Cố ý giết 

người phạt tù từ 5 đến 20 năm, nếu có trường hợp nhẹ có thể hạ xuống một 
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năm, giết người có dự mưu có thể phạt tử hình”. T ôn  tư 556 n ày 

24/12/1958 của Thủ tướng chính phủ nêu một cách toàn diện chính sách truy 

tố và xét xử đối với tội phạm hình sự tron  đó có tội giết n ư i. T ôn  báo về 

Hội nghị Ban b  t ư Trun  ươn  Đảng ngày 25/03/1963 về p ươn   ướng, 

nhiệm vụ côn  tác năm 1963 của ngành TAND ở Điểm 3 nhấn mạnh: “Đấu 

tranh chống tệ nạn xã hội, đặc biệt phải nghiêm trị tội giết người…”. 

Trong th i kỳ đầu x y dựn  CNXH ở miền Bắc  àn  năm xảy ra khá 

nhiều vụ giết hoặc vứt bỏ trẻ em mới đẻ. Hầu hết những trư ng hợp này là 

n ư i mẹ do hoang mang lo sợ dư luận c ê cư i hoặc vì gặp hoàn cảnh khó 

  ăn về nhiều mặt nên đ  b  mật giết con mình, cá biệt có một số vụ giết trẻ 

em mới đẻ vì mê tín. 

 Năm 1960, TANDTC tổng kết thực tiễn xét xử và ban hành chỉ thị 

1025 n ày 15/6/1960  ướng dẫn đư ng lối xét xử, tron  đó xác địn   oàn 

cảnh giết trẻ sơ sin  có t ể do mê tín hoặc do sợ lây bện  để khỏi phải nuôi 

khổ sở trong hoàn cảnh khốn quẫn về kinh tế.  

Năm 1963 n àn  TAND đ  tổng kết và ra Chỉ thị 01/NCCS ngày 

14/03/1963 về đư ng lối xử lý tội phạm gọi là “tội giết trẻ sơ sinh”. Đ y là 

lần đầu tiên tội danh giết trẻ sơ sin  được xác địn . C ỉ thị quy định tội này 

cần được  iểu là việc n ư i mẹ đ  bất đắc dĩ p ải giết đứa con đẻ hoang của 

mình vì sợ dư luận c ê cư i hoặc gặp hoàn cản    ó   ăn,   ốn quẫn về kinh 

tế hoặc tình cảm. Đứa trẻ mới sin  được một th i gian ngắn (t ôn  t ư ng từ 

một tuần trở lại, cũn  có t ể  éo dài  ơn   ôn  quá một tháng).  

Đồng th i ngày 10/8/1970 TANDTC bản c uyên đề tổng kết thực tiễn 

xét xử loại tội giết n ư i   m t eo Côn  văn số 452/HS2 cũn  xác n ận “giết 

trẻ em mới đẻ là phạm tội giết người có tình tiết giảm nhẹ đặc biệt”, đồng th i 

cụ thể hóa các dấu hiệu của trư ng hợp phạm tội này. Trong một th i gian 

dài, việc xét xử các vụ án giết n ư i tron  đó có  àn  vi  iết trẻ sơ sin  c ủ 
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yếu dựa vào T ôn  tư 442/TTg ngày 19/01/1955 của Thủ tướng chính phủ, 

Sắc luật 03-SL/76 ngày 15/03/1976 của Hội đồng chính phủ cách mạng lâm 

th i cộng hòa miền Nam Việt Nam và một số văn bản  ướng dẫn khác của 

TANDTC. 

N ư vậy, p áp luật t  i kỳ này đ  xác địn  được một số dấu hiệu đặc 

trưn  của trư ng hợp phạm tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ với đư ng lối xử 

lý giảm nhẹ  ơn so với tội giết n ư i. Tuy n iên, tất cả các văn bản p áp luật 

  n  sự trên đều là nhữn  văn bản đơn  àn  để tổng kết,  ướng dẫn nên có 

hiệu lực thấp (n ư Sắc luật, sắc lện , T ôn  tư của Chính phủ…), t iếu sự 

đồng bộ, thiếu thống nhất, nhiều lỗ hổng dẫn đến tình trạng tùy tiện áp dụn  

p áp luật, xử nặng, xử nhẹ, thậm chí xử sai, làm oan n ư i vô tội. Sự cần 

thiết của việc ban hành BLHS là một tất yếu khách quan, xuất phát từ nhiệm 

vụ của  iai đoạn cách mạng mới vào th i điểm này. 

1.2.2. Quy định về tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ trong Bộ luật hình 

sự năm 1985 

Hành vi giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ được đề cập tron  B HS năm 

1985 là một bước tiến lớn trong công tác xây dựng pháp luật của N à nước, là 

cơ sở để các cơ quan  àn  p áp tiến  àn  đấu tranh với loại tội phạm này. 

Tuy n iên, B HS năm 1985, hành vi giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ không được 

quy định là tội phạm độc lập mà chỉ được coi là một trư ng hợp giết n ư i 

được giảm nhẹ đặc biệt.  

Khoản 4, Điều 101 Bộ luật hình sự 1985 quy định: 

Người mẹ nào do ảnh hưởng nặng nề của tư tưởng lạc hậu hoặc trong 

hoàn cảnh khách quan đặc biệt mà giết con mới đẻ hoặc vứt bỏ con mới đẻ 

dẫn đến hậu quả đứa trẻ chết thì bị phạt cải tạo không giam giữ đến một năm 

hoặc bị phạt tù từ ba tháng đến hai năm [8].  
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Những dấu hiệu xác định tình tiết giảm nhẹ đặc biệt được mô tả cụ thể 

tron  quy định của B HS n ư do ản   ưởng nặng nề của tư tưởng lạc hậu, 

trong hoàn cản  đặc biệt   ó   ăn… Đ y t ực chất là những tổng kết của 

thực tiễn xét xử trước đ y được luật hóa. Nghị quyết 04/HĐTP n ày 

29/11/1986 của Hội đồng thẩm p án  ướng dẫn phần các tội phạm của BLHS 

năm 1985 cũn  có  iải t  c ,  ướng dẫn t êm, quy định hành vi giết con mới 

đẻ thuộc một số tình tiết định khung hình phạt giảm nhẹ và nêu rõ “Đây là 

một tội phạm có cấu thành giảm nhẹ đặc biệt, cần được vận dụng một cách 

thận trọng và chặt chẽ” [7]. 

Tron   iai đoạn này, tội giết con mới đẻ được quy định là chính sách 

hình sự giảm nhẹ đặc biệt của N à nước ta, bởi vậy hình phạt của tội phạm 

cũn  được giảm nhẹ với mức cao nhất của khung hình phạt tươn  ứng là cải 

tạo không giam giữ đến một năm  oặc phạt tù từ ba t án  đến  ai năm. Xét 

tron  tươn  quan so sán  với khun  cơ bản của tội giết n ư i với mức hình 

phạt tù từ năm năm đến mư i lăm năm t   có t ể thấy được mức độ hình phạt 

của tội phạm này đ  được giảm nhẹ rất nhiều.  

Do hành vi giết con mới đẻ và vứt bỏ con mới đẻ được quy định chung 

trong tội giết n ư i và được coi n ư trư ng hợp đặc biệt của tội giết n ư i, do 

vậy,   i địn  định tội dan , n ư i mẹ nào do ản   ưởng của tư tưởng lạc hậu, 

hoặc trong hoàn cản  đặc biệt   ó   ăn mà  iết con mới đẻ thì sẽ bị truy cứu 

TNHS với tội dan  “ iết n ư i”, điều này gây tâm lý xấu cũn  n ư dư luận 

xã hội nặng về đối với n ư i phạm tội. Vì vậy, việc tách tội giết con mới đẻ 

thành một tội riêng biệt với tội giết n ư i và được quy định tại một điều luật 

riêng biệt là hết sức cần thiết. 
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1.2.3. Quy định về tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ trong Bộ Luật hình 

sự năm 1999 

Do chuyển biến của tình hình xã hội, xuất phát từ nhữn  đòi  ỏi cấp 

thiết của công cuộc đấu tranh phòng chống tội phạm trong th i kỳ mới, ngày 

21/12/1999, B HS năm 1999 được thông qua tại kỳ hợp thứ VI của Quốc hội 

khóa X. Sự ra đ i của B HS năm 1999  óp p ần sửa đổi toàn diện BLHS 

năm 1985 về kỹ thuật lập pháp lẫn chính sách hình sự. Đặc biệt, B HS năm 

1999 đ  tác  tội giết con mới đẻ thành một tội dan  độc lập, quy định tại Điều 

94, phần nào phản ánh chính xác  ơn t nh chất, mức độ nguy hiểm của hành 

vi giết con mới đẻ. Đồng th i đ y c  n  là sự kế thừa chính sách hình sự đ  

có từ trước đ y, t ể hiện t n  n  n đạo, n  n văn s u sắc của Đản , N à nước 

ta.  

B HS năm 1999 đ  tác  Tội giết con mới đẻ ra khỏi Tội giết n ư i và 

lấy tên điều luật là “Tội giết con mới đẻ”. Điều này có một   n  ĩa rất quan 

trọng về mặt lý luận và thực tiễn bởi t eo quy định của B HS năm 1985 t   

giết con mới đẻ chỉ được coi là một cấu thành giảm nhẹ của tội giết n ư i, 

nên trong thực tiễn xét xử n ư i phạm tội tuy được  ưởng hình phạt giảm nhẹ 

n ưn  vẫn bị định danh là tội giết n ư i. Điều này gây ản   ưởng tâm lý khá 

nặng nề cũn  n ư dư luận xã hội đối với n ư i phạm tội.  

Một điểm khác biệt nữa là so với quy định của B HS 1985 t   quy định 

về tội giết con mới đẻ trong BLHS 1999 có tính nghiêm khắc  ơn t ể hiện ở 

hình phạt cải tạo không giam giữ từ mức “đến một năm” (t eo quy định của 

B HS 1985) tăn  lên mức “đến  ai năm” (t eo quy định của BLHS 1999.  

B HS năm 1999 quy định tội giết con mới đẻ n ư sau: Người mẹ nào 

do ảnh hưởng nặng nề của tư tưởng lạc hậu hoặc trong hoàn cảnh khách 

quan đặc biệt mà giết con mới đẻ hoặc vứt bỏ đứa trẻ đó dẫn đến hậu quả 
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đứa trẻ chết, thì bị phạt cải tạo không giam giữ đến hai năm hoặc phạt từ ba 

tháng đến hai năm [9, tr.99]. 

B HS năm 1999 tuy đ  tác  tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ ra khỏi tội 

giết n ư i và quy định thành tội dan  độc lập, tuy n iên, quy định tại Điều 94 

B HS 1999 cũn  còn  ạn chế n ư: tên điều luật c ưa t ể hiện được hết nội 

dung quy định trong đó, do vậy, tron  định tội danh, nếu n ư i phạm chỉ thực 

hiện hành vi vứt bỏ con mới đẻ dẫn đến hậu quả đá trẻ chết, t   n ư i phạm 

tội đó vẫn bị định tội dan  “ iết con mới đẻ” t eo Điều 94 B HS năm 1999, 

mức hình phạt giữa hai hành vi có tính chất khác n au n ưn  lại giống 

nhau.... Do đó, việc sửa đổi Điều 94 B HS năm 1999 là điều cần thiết. 

1.2.4. Quy định về tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ trong BLHS năm 

2015 

B HS năm 2015 trên cơ sở kế thừa quy định tại khoản 4 Điều 101 

B HS năm 1985, Điều 94 B HS năm 1999 và được sửa đổi bổ sun  năm 

2009 đ  quy định cụ thể, rõ ràn   ơn về hành vi phạm tội. Điều 124 BLHS 

năm 2015 quy định về Tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ n ư sau:  

“1  Người mẹ nào do ảnh hưởng nặng nề của tư tưởng lạc hậu hoặc 

trong hoàn cảnh khách quan đặc biệt mà giết con do mình đẻ ra trong 07 

ngày tuổi, thì bị phạt tù từ 06 tháng đến 03 năm”;  

2. Người mẹ nào do ảnh hưởng nặng nề của tư tưởng lạc hậu hoặc 

trong hoàn cảnh khách quan đặc biệt mà vứt bỏ con do mình đẻ ra trong 07 

ngày tuổi dẫn đến hậu quả đứa trẻ chết, thì bị phạt cải tạo không giam giữ 

đến 02 năm hoặc bị phạt tù từ 03 tháng đến 02 năm” [9, tr.89]. 

N ư vậy, ta thấy B HS năm 2015 đ  quy định cụ thể, rõ ràn   ơn,   n  

phạt nghiêm khắc  ơn, c ỉ quy định áp dụng hình phạt tù với mức phạt tù từ 6 

t án  đến 3 năm t eo   oản 1 và phạt cải tạo không giam giữ đến 02 năm 

hoặc bị phạt tù từ 03 t án  đến 02 năm t eo   oản 2. Điều này cho thấy đ  có 
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sự phân hóa trách nhiệm hình sự giữa hai hành vi khác nhau trong cùng một 

điều luật. 

Tron  B HS năm 2015, tên của Điều luật cũn  đ  được bổ sung cho 

phù hợp với nội dun  Điều luật. Nếu n ư trước đ y, tội “ iết con mới đẻ’ 

được quy định gồm  ai  àn  vi “ iết hoặc vứt con mới đẻ”, do đó,   i n ư i 

phạm tội nếu thực hiện  àn  vi “vứt bỏ con mới đẻ” t     i định tội danh vẫn 

bị truy tố về tội “ iết con mới đẻ”, điều này là c ưa  ợp l , c ưa t ể hiện 

được bản chất của hành vi phạm tội. Do đó, B HS năm 2015 đ  bổ sung hành 

vi “vứt bỏ con mới đẻ” tron  tên điều luật là điều cần thiết, giải quyết được 

hạn chế nêu trên. 

1.3. Quy định về tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ trong pháp luật 

hình sự của một số quốc gia 

1.3.1. Quy định về tội giết con mới đẻ trong pháp luật hình sự Thụy 

Điển 

Trong BLHS của Thụy Điển có 38 c ươn  bao  ồm 379 điều. Tội giết 

con mới đẻ được quy định trong nhóm các tội xâm phạm tính mạng và sức 

khỏe của con n ư i. Điều 3,c ươn  4 Bộ luật hình sự Thụy Điển quy định: 

“Người mẹ nào do rối loạn tâm thần hoặc quá đau khổ mà giết con mới đẻ thì 

bị phạt tù đến sáu năm về tội giết con mới đẻ” [16]. 

Khách thể mà n ư i phạm tội xâm phạm ở đ y được pháp luật đề cập 

đến đó là quyền sống, là tính mạng của đứa trẻ. Chủ thể thực hiện hành vi 

phạm tội là n ư i mẹ, n ư i trực tiếp sin  ra đứa trẻ đó t ực hiện hành vi 

nhằm tước đoạt mạng sống của đứa trẻ, hậu quả dẫn đến đứa trẻ bị chết. 

N ay tron  quy định của điều luật chúng ta có thể thấy sự giống nhau 

của BLHS Thụy Điển và BLHS Việt Nam đó là dấu hiệu nguyên nhân phạm 

tội, là dấu hiệu quan trọn , được BLHS Thụy Điển quy định là yếu tố cấu 

thành tội phạm. Dấu hiệu nguyên nhân phạm tội của n ư i mẹ ở đ y được 
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nhấn mạn  đó là “do rối loạn tâm thần hoặc quá đau khổ” [16] dẫn đến hành 

vi giết con mới đẻ. Đối tượn  tác động của tội giết con mới đẻ t eo quy định 

của pháp luật Thụy Điển và pháp luật Việt Nam đều là con mới đẻ.  

Chúng ta thấy, việc quy định tình tiết “do rối loạn tâm thần hoặc quá 

đau khổ” tron  quy định của BLHS Thụy Điển là tình tiết dễ xác định nội 

 àm  ơn t n  tiết “ảnh hưởng nặng nề của tư tưởng lạc hậu”  oặc “hoàn cảnh 

khách quan đặc biệt” n ư quy định trong BLHS 1999 của nước ta. 

Mặt khác chúng ta có thể nhận thấy hình phạt đối với tội giết con mới 

đẻ của Thụy Điển nặn   ơn so với hình phạt của BLHS Việt Nam. Trong khi 

BLHS Việt Nam quy định hình phạt đối với tội giết con mới đẻ là “cải tạo 

không giam giữ đến  ai năm  oặc phạt tù từ ba t án  đến  ai năm” [9, tr. 99] 

thì BLHS Thụy Điển quy định bị “phạt tù đến sáu năm” [16]. Có thể thấy 

mức hình phạt của Thụy Điển cao  ơn, có sức răn đe trừng trị cao  ơn Việt 

Nam. 

1.3.2. Quy định về tội giết con mới đẻ trong pháp luật hình sự Liên 

Bang Nga 

Tội giết con mới đẻ được BLHS Liên bang Nga thuộc c ươn  các tội 

xâm phạm tính mạng, sức khỏe, nhân phẩm, danh dự của con n ư i của 

B HS. Điều 106 quy định: “Người mẹ giết con mới đẻ trong hoặc ngay sau 

khi sinh, cũng như người mẹ giết con mới đẻ trong tình trạng thần kinh bị ức 

chế hoặc rối loạn tâm thần mà không làm mất năng lực trách nhiệm hình sự 

thì bị phạt tù đến năm năm” [15].  

Tron  quy định của BLHS Liên bang Nga, khách thể bị xâm phạm ở 

đ y cũn  là quyền sống, tính mạng của đứa trẻ. Chủ thể thực hiện tội giết con 

mới đẻ cũn  là n ư i mẹ, n ư i trực tiếp sin  ra đứa trẻ. Cũn   iốn  n ư 

t eo quy định của BLHS Việt Nam, B HS  iên Ban  N a cũn  n ấn mạnh 

n uyên n  n “n ư i mẹ giết con mới đẻ trong tình trạng thần kinh bị ức chế 
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hoặc rối loạn tâm thần” [16]. Đối với dấu hiệu về nguyên nhân phạm tội, cũn  

n ư B HS Việt Nam, đều quy địn  trên cơ sở bệnh lý của n ư i mẹ trong 

th i kỳ man  t ai và sau sin , làm n ư i mẹ không làm chủ được hành vi của 

m n . Điều này xuất phát từ nguyên nhân ở phụ nữ sau sinh có thể mắc một 

bệnh được gọi là “loạn thần sau sin ”. N ững triệu chứn  t ư ng bắt đầu vào 

cuối tuần thứ nhất (sau 7 n ày), đôi   i vào tuần thứ  ai sau sin  n ưn   t   i 

muộn  ơn. N ư i phụ nữ tỏ ra sợ hãi, bứt rứt, đôi   i có biểu hiện rối loạn 

hành vi với nhữn    n  ĩ  oan  tưởng hoặc ảo giác.  

Chúng ta thấy, B HS  iên Ban  N a quy định nguyên nhân một cách 

cụ thể, có dấu hiệu rõ ràng và có thể dễ dàn  được minh chứng bằn  cơ sở 

khoa học, kết luận  iám định y khoa với các tình tiết “thần kinh bị ức chế” 

hoặc “rối loạn tâm thần”. Còn đối với nguyên nhân phạm tội theo BLHS 

Việt Nam n ư trên đ  nói còn man  t n  địn  t n , c un  c un , do đó, việc 

xác định thế nào là “do ảnh hưởng nặng nề của tư tưởng lạc hậu” hoặc “trong 

hoàn cảnh khách quan đặc biệt” còn chung chung và cần phải có  ướng dẫn 

cụ thể. 

Tuy nhiên khác với quy định của BLHS Việt Nam và BLHS của Thụy 

Điển, B HS  iên Ban  N a đưa cả điều kiện n ư i mẹ “không bị mất năng 

lực trách nhiệm hình sự” vào điều luật để làm rõ cơ sở của trách nhiệm hình 

sự. Tron    i đó B HS Việt Nam và BLHS của Thụy Điển   ôn  đưa quy 

địn  điều kiện n ư i mẹ “không bị mất năng lực trách nhiệm hình sự” trong 

điều luật mà vấn đề trách nhiệm hình sự đ  được hiểu “đ  là c ủ thể của tội 

phạm thì phải thỏa m n đầy đủ điều kiện về tuổi và năn  lực trách nhiệm hình 

sự”. Đối tượn  tác động của tội giết con mới đẻ t eo quy định của BLHS Liên 

Bang Nga không chỉ là con mới đẻ sau khi sinh mà cả con mới đẻ đan  tron  

khi sinh. Và mức hình phạt đối với tội phạm  oàn t àn  t eo quy định của 
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B HS  iên ban  N a là năm năm tù,   n  p ạt cao  ơn  ẳn so với quy định 

hình phạt của Việt Nam hiện nay. 

1.3.3. Quy định của về tội giết con mới đẻ trong pháp luật hình sự 

Canada 

Tội giết con mới đẻ được quy định tại Điều 3, c ươn  3 các tội xâm 

phạm tính mạng và sức khỏe của con n ư i, phần II các tội phạm. BLHS 

Canada quy định: “Người mẹ nào giết con mới đẻ hoặc vào thời điểm sinh 

con trong trạng thái bị rối loạn tâm thần hoặc đau khổ trầm trọng thì bị phạt 

tù đến sáu năm về tội giết trẻ sơ sinh” [14].  

T eo quy định của BLHS Canada, khách thể bị xâm hại ở đ y cũn  là 

quyền sống, tính mạng của đứa trẻ. Chủ thể thực hiện tội giết con mới đẻ 

cũn  là n ư i mẹ, n ư i trực tiếp sin  ra đứa trẻ. Đối tượn  tác động của tội 

giết con mới đẻ t eo quy định của BLHS Canada giống với quy định về đối 

tượn  tác độn  tron  quy định của BLHS Liên Bang Nga tức là đều gồm hai 

đối tượng: Con mới đẻ sau khi sinh và trong khi sinh. Nguyên nhân phạm tội 

cũn  được BLHS Canda nhấn mạn  đó là “trong trạng thái bị rối loạn tâm 

thần hoặc đau khổ trầm trọng” [14]. Quy định này có nhiều điểm tươn  đồng 

n ư tron  quy định trong BLHS Thụy Điển và quy định trong BLHS cộng 

hòa liên bang Nga khá cụ thể và dễ chứn  min   ơn tron  quy định của 

B HS nước ta.  Hình phạt đối với tội giết con mới đẻ t eo quy định của Bộ 

luật hình sự Canada là sáu năm, cao  ơn so với hình phạt của Việt Nam, Liên 

Bang Nga và bằng với mức hình hình phạt của Thụy Điển. 

1.3.4. Quy định về tội giết con mới đẻ trong pháp luật hình sự Nhật 

Bản 

Tron  quy định của BLHS Nhật Bản, hành vi giết con mới đẻ không 

được quy định rõ thành một tội dan  độc lập n ư B HS của Việt Nam, Liên 
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Bang Nga hay Thụy Điển mà liên quan đến tội giết con mới đẻ được quy định 

trong tội bỏ rơi dẫn tới t ươn  t ch hoặc chết. 

Điều 217: Bỏ rơi: 

“Người nào bỏ rơi người già yếu, trẻ thơ, người tàn tật, người bệnh 

hoạn đang cần sự chăm sóc thì bị phạt tù từ dưới 1 năm”  

Điều 218: Bỏ rơi của n ư i có trách nhiệm c ăm nom,…. quy định: 

“Người có trách nhiệm chăm nom người già yếu, trẻ thơ, người tàn tật 

hoặc người bệnh hoạn mà bỏ rơi những người này, hoặc không có sự chăm 

nom cần thiết cho sự sống còn của những người này thì bị phạt từ trên 3 

tháng đến dưới 5 năm”  

Điều 219: Tội bỏ rơi, v.v…dẫn tới t ươn  t c   oặc chết ngư i. 

“Đối với người phạm các tội được quy định tại 2 điều trên mà do đó 

gây ra thương tích hoặc chết người thì so với các tội gây ra thương tích xử lý 

theo khung hình phạt nặng”  

N ư vậy t eo quy định của BLHS Nhật Bản trẻ t ơ, là n óm đối tượng 

được c ăm nom và đan  cần sự c ăm sóc. T eo quy định tại Điều 217 thì một 

tron  các đối tượn  tác động của tội phạm là trẻ t ơ mà đan  cần được c ăm 

sóc; n ư i phạm tội có thể là bất cứ ai không nhất thiết phải là n ư i mẹ trực 

tiếp sin  ra cũn  có thể là chủ thể của tội phạm và bị phạt dưới một năm tù. 

Tại Điều 218 quy địn  rõ  ơn đối với nhữn  n ư i có trách nhiệm c ăm nom. 

N ư i có trách nhiệm c ăm nom có thể là: bố, mẹ, anh, chị, em… tron   ia 

đ n . N ư i nào thuộc nhóm nhữn  n ư i có trách nhiệm c ăm nom trẻ t ơ 

mà bỏ rơi n ữn  đứa trẻ đó t   đầu bị phạt từ và khung hình phạt đ  được 

tăn  nặng lên từ trên 3 t án  đến dưới năm năm. Đối với trư ng hợp bỏ rơi 

mà dẫn tới hậu quả đứa trẻ bị t ươn  t c   oặc chết n ư i thì so với các tội 

  y ra t ươn  t c  xử lý theo khung hình phạt nặng. 
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Thông qua việc tìm hiểu các quy định của pháp luật hình sự Nhật Bản 

ta có thể thấy, ở Nhật Bản trẻ em là đối tượng bảo vệ đặc biệt. Không riêng gì 

trư ng hợp là trẻ sơ sin  mới sinh ra, cứ là trẻ em đan  cần phải c ăm sóc mà 

bị bỏ rơi bất kể là n ư i nào đều bị xử l , đối với nhữn  n ư i có trách nhiệm 

trực tiếp c ăm sóc sẽ bị xử lý nặng với mức hình phạt nặn   ơn. Đặc biệt 

thành vi bỏ rơi mà dẫn tới hậu quả   y t ươn  t c   oặc chết n ư i xảy ra bị 

xử lý theo khung hình phạt nặn . N ư vậy so với hình phạt của BLHS Việt 

Nam, BLHS Thụy Điển, B HS Canada, B HS   iên Ban  N a cao  ơn có 

t n  răn đe, n  iêm   ăc  ơn. Đặc biệt, t eo quy định của BLHS Nhật Bản thì 

n ư i mẹ là n ư i trực tiếp sin  ra đứa trẻ thực hiện hành vi bỏ rơi dẫn tới 

hậu quả   y ra t ươn  t c   oặc chết n ư i sẽ còn bị xử lý nặn   ơn. Bởi 

n ư i mẹ được xếp vào n óm n ư i có trách nhiệm c ăm sóc,   ôn  được xử 

lý nhẹ đối với đối tượng thực hiện hành vi phạm tội   ác n ư quy định của 

BLHS Việt Nam, BLHS Canada, BLHS Thụy Điển, BLHS Liên Bang Nga. 

Kết luận chương 1 

Tron  c ươn  này, tác  iả đ  đi s u p  n t c    ái niệm về tội giết 

hoặc vứt bỏ con mới đẻ, các dấu hiệu về khách thể, mặt khách quan, chủ thể 

và mặt chủ quan của tội phạm. So sánh tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ với tội 

giết n ư i, tội vô ý làm chết n ư i. 

Tác giả cũn  đ  n  iên cứu, tìm hiểu về quá trình hình thành và quy 

định về tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ trong pháp luật Việt Nam trong giai 

đoạn từ năm 1945 đến năm 1985, quy địn  tron  B HS năm 1985, B HS 

năm 1999 và B HS năm 2015. P  n t c  và làm rõ nhữn  quy định về tội giết 

hoặc vứt bỏ con mới đẻ trong BLHS một số nước trên thế giới n ư N a, 

Canada, Thụy Điển và Nhật Bản. 
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Chương 2 

ÁP DỤNG PHÁP LUẬT HÌNH SỰ VỀ TỘI GIẾT HOẶC VỨT BỎ CON 

MỚI ĐẺ TRÊN ĐỊA BÀN THÀNH PHỐ HỒ CHÍ MINH 

Áp dụng pháp luật là một hình thức thực hiện pháp luật, tron  đó n à 

nước t ôn  qua các cơ quan n à nước hoặc nhà chức trách có thẩm quyền tổ 

chức cho các chủ thể pháp luật thực hiện nhữn  quy định của pháp luật, hoặc 

tự m n  căn cứ vào các quy định của pháp luật để tạo ra các quyết định làm 

p át sin , t ay đổi, đ n  c ỉ hoặc chấm dứt những quan hệ pháp luật cụ thể 

[18, Tr. 469] Từ địn  n  ĩa này, có t ể đưa ra địn  n  ĩa áp dụng pháp luật 

hình sự: 

Áp dụng pháp luật hình sự là một hình thức thực hiện pháp luật hình 

sự, tron  đó các cơ quan và c ủ thể có thẩm quyền áp dụn  các quy định của 

pháp luật hình sự để tiến hành các hoạt động tố tụng hình sự nhằm giải quyết 

đún  đắn vụ án hình sự. 

Áp dụng pháp luật hình sự gồm rất nhiều nội dun , n ư định tội danh, 

quyết định hình phạt, miễn trách nhiệm hình sự, miễn chấp hành hình phạt, áp 

dụng các biện p áp tư p áp… 

Trong khuôn khổ phạm vi Luận văn này, tác  iả chỉ tập trung giải quyết 

hai nội dun  cơ bản của áp dụng pháp luật hình sự là định tội danh và quyết 

định hình phạt đối với tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ. 

2.1. Định tội danh tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ 

2.1.1. Lý luận về định tội danh giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ  

2.1.1.1. Khái niệm, đặc điểm, ý nghĩa của định tội danh tội giết con mới 

đẻ 

Có thể nói, định tội danh là một khái niệm của khoa học luật hình sự 

Việt Nam, nó   ôn  được quy định cụ thể trong luật thực định. Vì vậy, có 

nhiều quan điểm khác nhau về khái niệm này: 
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T eo quan điểm của GS.TSKH Lê Cảm: “định tội danh là một quá 

trình nhận thức lý luận có tính lôgic, là dạng của hoạt động thực tiễn áp dụng 

pháp luật hình sự cũng như pháp luật tố tụng hình sự và được tiến hành trên 

cơ sở các chứng cứ tài liệu thu thập được và các tính tiết thực tế của vụ án 

hình sự để xác định sự phù hợp giữa các dấu hiệu của hành vi tương ứng do 

luật hình sự quy định nhằm đạt được sự thật khách quan, tức đưa ra sự đánh 

giá chính xác tội phạm về mặt pháp lý hình sự, làm tiền đề cho việc cá thể 

hóa và phân tích trách nhiệm hình sự một cách công minh, có căn cứ và đúng 

pháp luật” [2, tr. 33]. 

TS Dương Tuyết Miên cũn  đưa ra quan điểm của mình về định tội 

danh: “Định tội danh là hoạt động của cơ quan tiến hành tố tụng (Cơ quan 

Điều tra, Viện kiểm sát và Tòa án) và một số cơ quan khác có thẩm quyền 

theo quy định của pháp luật để xác định một người có phạm tội hay không, 

nếu phạm tội thì đó là tội gì, theo điều luật nào của BLHS hay nói cách khác 

đây là quá trình xác định tên tội cho hành vi nguy hiểm đã thực hiện”[6, tr. 

9]. 

Theo GS.TS Võ Khánh Vinh:  

“Định tội danh là hoạt động áp dụng pháp luật hình sự bao gồm việc 

tiến hành đồng thời 3 quá trình:  

- Xác định đúng, khách quan các tình tiết thực tế của vụ án;  

- Nhận thức đúng nội dung của các quy định trong bộ luật hình sự;  

- Lựa chọn đúng quy phạm pháp luật hình sự tương ứng để đối chiếu 

chính xác, đầy đủ các dấu hiệu cấu thành tội phạm được quy định trong quy 

phạm đó với các tình tiết của hành vi được thực hiện trong thực tế, trên cơ sở 

đó đưa ra kết luận có cơ sở, có căn cứ về sự đồng nhất giữa hành vi thực tế 

đã được thực hiện với cấu thành tội phạm được quy định trong điều hoặc 
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khoản cuả điều luật tương ứng. Kết luận đó được trình bày dưới dạng văn 

bản áp dụng pháp luật” [19, tr. 17]. 

N ư vậy, mặc dù được diễn đạt theo nhiều các    ác n au, n ưn  về 

cơ bản các nhà khoa học đều thống nhất ở một số khía cạnh sau: 

Một là, định tội danh là hoạt động nhận thức có tính logic của con 

n ư i về việc có sự phù hợp hay không phù hợp giữa hành vi nguy hiểm cho 

xã hội, có lỗi xảy ra ngoài thực tiễn khách quan với quy định của pháp luật 

hình sự về một tội phạm cụ thể;  

Hai là, định tội danh là hoạt động áp dụng pháp luật hình sự, được thực 

hiện bởi các cơ quan n à nước có thẩm quyền và n ư i có thẩm quyền trong 

các cơ quan đó trên cơ sở quy định của pháp luật. Cũn  có tác  iả cho rằng 

bao gồm cả hoạt động áp dụng pháp luật tố tụng hình sự nếu hiểu định tội 

dan  t eo n  ĩa rộng;  

Ba là, định tội dan  là cơ sở cho việc quyết định hình phạt và giải quyết 

các vấn đề   ác có liên quan đến trách nhiệm hình sự của n ư i phạm tội 

(tron  trư ng hợp định tội danh chính thức). 

Từ các quan điểm nêu trên, có thể địn  n  ĩa: Định tội danh tội giết 

hoặc vứt bỏ con mới đẻ là hoạt động áp dụng pháp luật hình sự và pháp luật 

tố tụng hình sự của các cơ quan tiến hành tố tụn  (Cơ quan điều tra, Viện 

kiểm sát và Tòa án) và một số cơ quan khác có thẩm quyền t eo quy định của 

pháp luật. Trên cơ sở các chứng cứ, các tài liệu thu thập được và các tình tiết 

thực tế của vụ án để xác định sự phù hợp giữa hành vi thực tế đ  t ực hiện với 

các cấu thành tội phạm cụ thể được quy định tại Điều 94 của B HS năm 1999 

(nay là Điều 124 B HS năm 2015), từ đó để xác định một n ư i có phạm tội 

giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ hay không. 

Việc định tội dan  đối với tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ đún  sẽ là 

tiền đề cho việc xác định khung hình phạt và quyết định hình phạt được chính 
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xác, đảm bảo việc xét xử đún  n ư i, đún  tội, đún  p áp luật, không xử oan 

n ư i vô tội, không bỏ loạt tội phạm. 

Xác địn  đún  tội danh tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ là thể hiện hoạt 

động có hiệu quả, ý thức tuân thủ pháp luật triệt để cũn  n ư   t ức trách 

nhiệm trong hoạt động nghề nghiệp của các cơ quan có t ẩm quyền, từ đó  óp 

phần vào công cuộc đấu tranh và phòng chống tội phạm nói chung và tội 

phạm xâm phạm tính mạng, sức khỏe nói riêng. 

2 1 1 2  Cơ sở pháp lý của định tội danh giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ 

Pháp luật hình sự có   n  ĩa quan trọn  tron  quá tr n  định tội danh 

tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ, là cơ sở pháp lý của định tội danh. Bản chất 

quá tr n  định tội danh là tìm sự giống nhau giữa các dấu hiệu của một hành 

vi nguy hiểm cho xã hội với các dấu hiệu tươn  ứng trong CTTP về loại tội 

phạm nào đó được quy định trong BLHS. BLHS là cơ sở pháp lý của việc xác 

định một hành vi nguy hiểm cho xã hội đ  xảy ra trong thực tế là tội phạm 

hay BLHS là cơ sở pháp lý của định tội danh. [19, tr. 61]. 

Khi tiến  àn  định tội danh tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ, cần căn cứ 

vào phần chung và quy phạm phần các tội phạm được quy định tại Điều 94 

B HS năm 1999 (sau này là Điều 124 B HS năm 2015), tron  đó, p ần 

chung là phần quy định về nhiệm vụ, nguyên tắc, tuổi chịu trách nhiệm hình 

sự và những chế địn  cơ bản khác của Luật hình sự Việt Nam. Điều 93 BLHS 

năm 1999 chứa đựng các dấu hiệu cụ thể của các yếu tố CTTP. 

Điều 94 B HS năm 1999 c ỉ có một cấu thành tội phạm cơ bản, tuy 

nhiên cấu thành này lại gồm hai dạng hành vi khác nhau. Tại Điều 124 BLHS 

năm 2015, các nhà làm luật đ  tác  t àn  02 cấu thành tội phạm cơ bản. 

2 1 1 3  Ý nghĩa của việc định tội danh đối với tội giết hoặc vứt bỏ 
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Trong công tác xét xử vụ án hình sự về tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ, 

quá tr n  định tội dan  có   n  ĩa vô cùn  quan trọng, được thể hiện ở những 

điểm sau: 

Thứ nhất, việc định tội dan  đối với tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ 

đún  sẽ là tiền đề cho việc xác định khung hình phạt và quyết định hình phạt 

được c  n  xác, đảm bảo việc xét xử đún  n ư i, đún  tội, đún  p áp luật, 

không xử oan n ư i vô tội, không bỏ loạt tội phạm. 

Thứ hai, việc xác định tội dan  đún  t ể hiện hoạt động có hiệu quả, ý 

thức tuân thủ pháp luật triệt để cũn  n ư   t ức trách nhiệm trong hoạt động 

tố tụng của các cơ quan có t ẩm quyền, từ đó  óp p ần vào công cuộc đấu 

tranh phòng, chống tội phạm nói chung và tội phạm xâm phạm tính mạng, sức 

khỏe nói riêng. Góp phần nâng cao uy tín, chất lượng hoạt động của các cơ 

quan này cũn  n ư  ỗ trợ cho việc củng cố và tăn  cư ng pháp chế xã hội 

chủ n  ĩa. 

Thứ ba, Định tội dan  đún  sẽ dẫn đến việc quyết định hình phạt đún , 

từ đó làm c o   n  p ạt đ  tuyên tươn  xứng với tính chất, mức độ nguy hiểm 

cho xã hội của hành vi phạm tội, làm cho bản thân bị cáo thấy được tính sai 

trái của hành vi của mình và nhận thức được hành vi nguy hiểm cho xã hội 

của m n , đán  t ức bản t n  lươn  t iện, có ý thức tự giác tuân thủ pháp 

luật. 

2.1.2. Thực tiễn định tội danh tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ trên địa 

bàn TP HCM 

2.1.2.1. Những kết quả đạt được 

Trong th i gian vừa qua, tình hình tội phạm giết hoặc vứt bỏ con mới 

đẻ trên địa bàn Thành phố Hồ C   Min  nói c un  có xu  ướn  tăn . T eo 

Báo cáo tổng kết côn  tác 05 năm (2012-2016) của Phòng Cản  sát Điều tra 

tội phạm về trật tự xã hội Công an Thành phố Hồ C   Min  t   trên địa bàn 
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toàn thành phố xảy ra 09 vụ giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ, tron  đó 06 vụ án 

giết con mới đẻ và 03 vụ án vứt bỏ con mới đẻ với 11 đối tượng phạm tội. So 

sánh với số vụ án giết n ư i xảy ra trên địa bàn, số vụ giết hoặc vứt bỏ con 

mới đẻ chiếm từ 2-6%, tron  đó, năm 2012 có số vụ giết hoặc vứt bỏ con mới 

đẻ bị truy tố ít nhất với 1 vụ, 01 bị cáo. Năm 2016 nhiều nhất với 3 vụ, 3 bị 

cáo (chi tiết tại Bảng 2.1 và Biểu 2.1 phần phụ lục). 

* Định tội danh đúng 

Nghiên cứu các vụ án hình sự về tội giết con mới đẻ (giết hoặc vứt bỏ 

con mới đẻ) đ  xét xử trên địa bàn thành phố Hồ Chí Minh cho thấy, đa số vụ 

án được định tội danh chính xác. Ví dụ vụ án Nguyễn Thị Xuân phạm tội vứt 

bỏ con mới đẻ (Bản án số 826/2012/HSST n ày 06/11/2012 của TAND Quận 

T ủ Đức). 

Theo cáo trạng, Nguyễn Thị Xu n, sin  năm 1992, quê quán tại thôn 

Quảng Trung, xã Quản  Xươn , tỉn  T an  Hóa, là sin  viên trư n  Đại học 

Nông lâm thành phố Hồ Chí Minh. 

Cuối năm 2011, Xu n t uê trọ tại p ư ng Linh Trung, quận Thủ Đức, 

thành phố Hồ Chí Minh và quen biết yêu đươn  với Phạm Đ n  Tư (quê  on  

An) làm nghề tự do. Do vượt quá giới hạn của tình bạn, Xuân có thai ngoài ý 

muốn với Tư. T án  3 năm 2012, sau   i biết tin Xu n có t ai, Tư một mực 

phủ nhận cái thai trong bụng Xuân là của mình và bỏ đi làm ăn nơi   ác.  úc 

này, Xu n có t ai được  ơn 7 t án . 

T án  5 năm 2012, Xu n  ạ sinh một bé gái tại bện  viên đa   oa T ủ 

Đức.  

Khoản  2 00 n ày 08 t án  5 năm 2012, n ay sau   i sin  con, Xu n 

đ  man  đứa bé để trong một   u đất trốn , nơi có n iều hộ dân sinh sống 

xung quanh và bỏ đi. 
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Đến 5h30 cùng ngày, ông Trần Quốc Tuấn đi t ể dục ngang qua phát 

hiện, tuy nhiên, qua kiểm tra phát hiện c áu bé đ  c ết nên báo cơ quan c ức 

năn  p ư ng Linh Trung, quận Thủ Đức.  

Qua điều tra, cơ quan côn  an xác định Xuân chính là mẹ đứa bé và 

triệu tập Xu n đến côn  an p ư ng Linh Trung. Tại đ y Xu n   ai do lo sợ 

n ư i nhà biết việc có thai ngoài ý muốn, khiếp sợ dư luận chê bai, khinh rẻ, 

lo sợ c o tươn  lai, trong lúc túng quẫn v  n ư i yêu bỏ rơi,   ôn  n ận là 

c a đứa bé, nên tinh thần hoảng loạn. Hơn nữa, một m n  nơi đất khách quê 

n ư i, bản thân không có việc làm, không biết làm các  nào để nuôi con. 

Trong trạng thái hoảng loạn và bế tắc đó nên Xu n đ  để con n oài   u đất 

trống với hy vọng đứa bé được n ư i đi đư ng phát hiện và cưu man  nuôi 

đứa bé. 

Xuân bị truy tố về tội giết con mới đẻ t eo Điều 94 B HS năm 1999. 

N ày 06 t án  11 năm 2012, Tòa án n  n d n Quận Thủ Đức đưa vụ 

án ra xét xử  Nguyễn Thị Xuân về tội giết con mới đẻ t eo quy định tại Điều 

94 BLHS [12]. 

Qua vụ án trên cho thấy, các cơ quan tố tụng Quận Thủ Đức thành phố 

Hồ C   Min  đ  căn cứ vào Điều 94 B HS năm 1999; căn cứ vào giải thích 

trong Nghị quyết số 04-HĐTPTANDTC/NQ n ày 29/11/1986 của Tòa án 

nhân dân Tối cao về tình tiết “ảnh hưởng nặng nề của tư tưởng lạc hậu” là: 

“chịu ảnh hưởng nặng nề của tư tưởng lạc hậu (như: khiếp sợ trước dư luận 

chê bai về việc mang thai và đẻ con ngoài giá thú”, đối chiếu các tình tiết 

thực tế của vụ án với các quy địn  và  ướng dẫn trên, nhận định, do lo sợ dư 

luận và  ia đ n  về việc có con ngoài ý muốn   i đan  là sin  viên, tún  quẫn 

do n ư i yêu không thừa nhận c a đứa bé và bỏ đi, có t ể coi đ y là trư ng 

hợp ản   ưởng bởi tư tưởng lạc hậu (lo sợ dư luận,  ia đ n ),  oàn cảnh 

  ác  quan đặc biệt (đơn t  n, n ư i yêu bỏ rơi,   ôn  t ừa nhận là c a đứa 
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bé…),  àn  vi của bị cáo là vứt bỏ đứa bé, dù là ngoài ý muốn n ưn   ậu quả 

là dẫn tới cái chết của đứa bé. Do đó, các cơ quan tố tụn  xác định Nguyễn 

Thị Xuân phạm tội “ iết con mới đẻ” t eo Điều 94 của B HS năm 1999 là 

đún  n ư i, đún  tội. 

* Không định tội “giết con mới đẻ” khi không đủ dấu hiệu cấu 

thành tội phạm 

Nghiên cứu hồ sơ một số vụ án giết con mới đẻ trên địa bàn thành phố 

Hồ Chí Minh cho thấy, có những vụ án mặc dù nạn nhân là con mới sinh 

trong vòng 07 ngày tuổi, n ưn  n ư i thực hiện hành vi phạm tội không thỏa 

m n đủ các dấu hiệu tron  CTTP nên cơ quan c ức năn  vẫn định tội giết 

n ư i. 

Vụ án Hoàng Trọng Bảo là một ví dụ: 

Theo cáo trạng số 21/CTr-VKS ngày 04/02/2014 của VKSND Quận 

11, tối ngày 27/07/2013, Bảo đi uốn  rượu về và có l i qua tiếng lại với chị 

Trần Thị Hột,  ai n ư i đ  làm đám cưới, chung sống với n au n ư vợ chồng 

n ư c ưa đăn      ết hôn. Trong lúc tức giận chị Hột nói với Bảo bé gái vừa 

sinh 4 ngày tuổi không phải con của Bảo. Nghe vậy, Bảo nổi nóng và quát 

không phải con tao thì tao giết. Lập tức Bảo lao vào  iư ng giật cháu bé lên 

rồi thẳng tay ném xuống nền nhà, ở khu nhà bếp. Sau khi chị Hột kêu cứu 

n ư i t  n đ  bồng cháu bé sang nhà bên cạn  n ưn  Bảo vẫn tiếp tục giằng 

lấy cháu bé. May mắn cháu bé thoát chết. Bảo bị truy tố về tội giết n ư i theo 

quy định tại Điều 93 BLHS. 

Tại phiên xét xử sơ t ẩm ngày 08/04/2014, theo bản án hình sự sơ t ẩm 

số 32/2014/HSST Tòa án nhân dân Quận 11 đ  tuyên p ạt bị cáo Hoàng 

Trọng Bảo 9 năm tù về tội giết n ư i [13] 

N ư vậy qua vụ án trên cho thấy, cơ quan tố tụng Quận 11 đ  vận dụng 

đún  quy định về chủ thể của tội giết con mới đẻ t eo Điều 94 B HS năm 
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1999. Ở đ y, dù nạn n  n là đứa trẻ mới 4 ngày tuổi, tuy nhiên Bảo không 

phải là n ư i mẹ trực tiếp sin  ra đứa trẻ nên không thỏa mãn cấu thành tội 

giết con mới đẻ t eo Điều 94 B HS năm 1999 mà t ỏa mãn cấu thành tội giết 

n ư i t eo Điều 93 B HS năm 1999, t n  tiết “ iết con mới đẻ” tron  trư ng 

hợp này trở thành tình tiết tăn  nặng của tội giết n ư i. 

 N ư trên đ  p  n t c , đa số quan điểm đều thống nhất đối với dạng 

hành vi “vứt bỏ con mới đẻ” luôn là  àn  vi thực hiện với lỗi cố ý gián  tiếp. 

Do vậy, trư ng hợp hành vi vứt bỏ con mới đẻ, nếu c ưa   y ra  ậu quả chết 

n ư i thì không bị coi là phạm tội và trư ng hợp này hậu quả đến đ u t   xử 

đến đó. Các cơ quan tiến hành tố tụng của thành phố Hồ C   Min  đ   iểu và 

vận dụn  đún  tin  t ần quan điểm này. Điển hình là vụ việc của Bùi Thị 

Lan.; Bùi Thị Lan, sinh ngày 12/06/1992 tại Quảng trị. Năm 2009,  an vào 

thành phố Hồ Chí Minh làm công nhân, tạm trú tại p ư n  P ước Long B, 

quận 9. Trong th i gian làm việc, Lan có quan hệ yêu đươn  với anh H.D.N 

(27 tuổi), bộ đội đón  qu n tại sân bay Biên Hòa tỉn  Đồng Nai. Sau một th i 

 ian yêu đươn ,  an có t ai, n ưn  do m u t uẫn với an  N nên  ai n ư i 

c ia tay. Sau   i sin  đứa trẻ tại phòng trọ, trong hoàn cản  đơn c iếc, lo sợ 

dư luận và bế tắc  an đ  bỏ đứa bé vào túi nilon, cột quai và để ra phía sau 

vư n của khu nhà trọ. Đứa trẻ đ  được n ư i dân tìm thấy và đưa đi bệnh 

viện kịp th i nên được cứu sống.  

Qua điều tra, công an quận 9, thành phố Hồ Chí Minh nhận đin : Đ y 

là vụ vứt bỏ con mới đẻ do Bùi Thị Lan thực hiện với lỗi cố ý gián tiếp do bị 

ảnh  ưởng bởi tư tưởng lạc hậu và trong hoàn cản  đơn c iếc, lo sợ dư luận 

và bế tắc. Về ý thức chủ quan thì Lan không mong muốn cháu bé sẽ chết, thể 

hiện rõ Lan chỉ cột hai quai nilon lại với n au để có không khí vào, và trong 

vòng hai gi  bị bỏ rơi đứa trẻ vẫn sống. Vị tr  để đứa bé sát sau nhà thuận lợi 

có n ư i quan lại dễ phát hiện để cứu đứa trẻ. Vì vậy, xét về mặt dấu hiệu 
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pháp lý, hành bị vứt bỏ con mới đẻ phải gây hậu quả cái chết của trẻ em thì 

n ư i mẹ mới bị truy cứu trách nhiệm hình sự về tội danh này. Tron  trư ng 

hợp này, cơ quan điều tra t eo quan điểm là tội vứt bỏ con mới đẻ không có 

trư ng hợp phạm tội c ưa đạt nên đ    ôn    ởi tố vụ án hình sự (hành vi 

của Lan không cấu thành tội phạm.)[1] 

2.1.2.2. Một số khó khăn, vướng mắc 

Thực tiễn xét xử các vụ án tội giết con mới đẻ tại thành phố Hồ Chí 

Minh cho thấy một số bất cập, vướng mắc tron  định tội dan  n ư sau: 

- Việc quy định hai dạng hành vi trong một điều luật với duy nhất 

chỉ một tên gọi đã gây khó khăn, vướng mắc cho việc định tội danh. 

Điều 94 B HS năm 1999 quy định về tội giết con mới đẻ, tuy nhiên, tội 

này được thể hiện bằng một trong hai hành vi khách quan là hành vi “giết con 

mới đẻ” và “hành vi vứt bỏ con mới đẻ” dẫn đến hậu quả đứa trẻ chết. Đ y là 

hai loại hành vi khác nhau (hành vi giết và hành vi vứt bỏ con mới đẻ). Tuy 

n iên,   i định tội dan , dù n ư i phạm tội có thực hiện  àn  vi nào đi c ăn  

nữa (một tron  2  àn  vi trên) t   cơ quan tố tụng vẫn phải định tội dan  “tội 

giết con mới đẻ” t eo Điều 94 B HS 1999, điều này là c ưa phù hợp. N ư vụ 

án Nguyễn Thị Xu n đ  p  n t c  ở trên là một ví dụ. Hành vi của Xuân là 

 àn  vi “vứt bỏ con mới đẻ” và  ậu quả là đứa trẻ chết nên đ  t ỏa mãn cấu 

thành tội vứt bỏ con mới đẻ. Tuy n iên v  tên Điều 94 là tội giết con mới đẻ 

nên các cơ quan tiến hành tố tụng chỉ có thể giải quyết vụ án về tội giết con 

mới đẻ. 

- Việc quy định cả hai dạng hành vi phải “dẫn đến hậu quả đứa trẻ 

chết” trong điều luật đã gây khó khăn, vướng mắc cho việc định tội danh 

Mặc dù n ư trên đ  nói, n iều quan điểm đ  p  n tích cần phải hiểu 

quy định của Điều 94 B HS 1999 là: Quy định của Điều 94 BLHS 1999, gồm 

hai dạn   àn  vi “ iết con mới đẻ” và “vứt bỏ con mới đẻ”. Hàn  vi  iết con 
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mới đẻ t ư ng do lỗi cố ý trực tiếp và chỉ tron  trư ng hợp cá biệt mới có lỗi 

cố ý gián tiếp, Do vậy, trư ng hợp này nếu hậu quả đứa trẻ chết thì lỗi của 

n ư i phạm tội dù cố ý trực tiếp hay cố ý gián tiếp đều không ản   ưởn  đến 

việc định tội dan . Trư ng hợp đứa trẻ không chết, nếu là lỗi cố ý trực tiếp thì 

n ư i phạm tội phải chịu trách nhiệm hình sự về tội giết con mới đẻ ở giai 

đoạn phạm tội c ưa đạt. Nếu là lỗi cố ý gián tiếp thì hậu quả đến đ u xử l  đến 

đấy.   

Tuy nhiên, quy địn  n ư Điều 94 B HS năm 1999, thì về ngữ pháp 

phải hiểu cả  àn  vi “giết con mới đẻ” và  àn  vi “vứt bỏ con mới đẻ” đều 

đòi  ỏi phải có hậu quả “đứa trẻ chết”, điều này gây nhiều   ó   ăn, vướng 

mắc cho các cơ quan tố tụng trong định tội danh đối với hành vi giết con mới 

đẻ nếu n ư c ưa xảy ra hậu quả “đứa trẻ bị chết”. Trư ng hợp Hoàng Thị Lý 

(sin  năm 1998 tại huyện huyện Long Thành, tỉn  Đồng Nai) là một ví dụ. 

Theo hồ sơ vụ án số 15XP1015/50319D của công an huyện Bình 

Chánh, vào khoảng tháng 2 năm 2015, do quan  ệ yêu đươn , Hoàn  T ị Lý 

đ  có t ai với một n ư i cùn  x  (đ  có  ia đ n ).  o sợ mọi n ư i phát hiện, 

Hoàng Thị    đ  bỏ lên thành phố Hồ C   Min  để xin vào làm công nhân tại 

cụm công nghiệp huyện B n  C án . Đến t án  10 năm 2015,    đ  sin  một 

bé trai tại phòng trò của mình. Do mặc cảm cùng với việc lo sợ mọi n ư i 

biết chuyện, trong lúc túng quẫn, Hoàng Thị    đ  quấn chặt đứa trẻ bằng 

quần áo. Khi thấy đứa trẻ không còn cử độn ,    đ  đem đứa trẻ bỏ vào trong 

bụi cây tại   u đất trống tại x  B n  Hưn ,  uyện B n  C án , các  nơi trọ 

của Lý khoản  1 m và  t n ư i qua lại, sau đó    trở về phòng trọ của mình. 

Rất may mắn, sau đó đứa trẻ đ  được một n ư i phụ nữ nhặt ve chai phát 

hiện và báo cơ quan c ức năn , đứa trẻ đ  được cấp cứu kịp th i nên còn 

sống. 
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Qua xác minh, công an huyện B n  C án  xác định Hoàng Thị Lý là 

mẹ của đứa trẻ. Khai nhận tại cơ quan côn  an,    c o biết, đứa trẻ là con 

một n ư i đ  có  ia đ n  cùn  x , v  lo sợ bị phát hiện và điều tiếng của dư 

luận xã hội, trong lúc quẫn bác , đ  quấn chặt đứa trẻ. N  ĩ con đ  c ết vứt 

bỏ ở   u đất trống nói trên. 

N ư vậy, hành vi của Lý là cố ý giết đứa con do mình sinh ra, việc đứa 

trẻ còn sống là ngoài dự tính của   . Tuy n iên, cơ quan điều tra xác định 

 àn  vi này c ưa   y ra  ậu quả đứa trẻ chết nên không thỏa mãn cấu thành 

tội giết con mới đẻ. Vì vậy cơ quan điều tra đ  không khởi tố vụ án “tội giết 

con mới đẻ” t eo Điều 94 của B HS năm 1999. Rõ ràn  trư ng hợp này đ  

bỏ lọt tội phạm vì hành vi của    đ  t ỏa mãn tội giết con mới đẻ trong 

trư ng hợp phạm tội c ưa đạt. 

Tron  B HS năm 2015, các n à làm luật đ  tác   ai  àn  vi p ạm tội 

thàn   ai CTTP cơ bản, tron  đó  àn  vi  iết con mới đẻ được quy định tại 

Khoản 1, Điều 124 của BLHS 2015 và hành vi vứt bỏ con mới đẻ khoản 2 

Điều 124 BLHS 2015. Với việc tách riêng này, cùng với việc đổi  tên điều 

luật thành tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ, các nhà làm luận đ    ắc phục 

những bất cập, hạn chế, vướng mắc tron  quy định ở Điều 94 của B HS năm 

1999 (Điều 94). Tuy n iên, đến th i điểm hiện tại, B HS năm 2015 c ưa có 

hiệu lực pháp luật. 

2.2. Quyết định hình phạt 

2.2.1. Lý luận về quyết định hình phạt về tội giết hoặc vứt bỏ con mới 

đẻ 

Điều 26 B HS năm 1999 quy định “Hình phạt là biện pháp cưỡng chế 

nghiêm khắc nhất của Nhà nước nhằm tước bỏ hoặc hạn chế quyền, lợi ích 

của người phạm tội. Hình phạt được quy định trong BLHS và do Tòa án quyết 

định” [9, tr. 60].  
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QĐHP là sự lựa chọn loại hình phạt và xác định mức phạt cụ thể trong 

phạm vi luật địn  để áp dụn  đối với n ư i phạm tội. QĐHP c ỉ đặt ra đối 

với các trư ng hợp n ư i phạm tội   ôn  được miễn TNHS hoặc hình phạt, 

tức là đối với các trư ng hợp thực sự cần thiết phải áp dụng hình phạt cụ thể 

nhằm trừng trị và giáo dục, cải tạo n ư i phạm tội [16, Tr. 263-265]. 

T eo Điều 45 B HS năm 1999 “K i QĐHP, Tòa án căn cứ vào quy 

định của BLHS, cân nhắc tính chất và mức độ nguy hiểm cho xã hội, nhân 

thân ngư i phạm tội, các tình tiết giảm nhẹ và tăn  nặn  TNHS” [9, Tr. 69] 

Quyết định hình phạt là một trong nhữn   iai đoạn cơ bản, một trong 

những nội dung của quá trình áp dụng pháp luật hình sự. Giai đoạn này chiếm 

vị tr  đặc biệt trong quá trình áp dụng pháp luật hình sự. Điều đó t ể hiện 

trước hết ở chỗ chỉ Tòa án mới có quyền quyết định hình phạt. 

Quyết định hình phạt là một  iai đoạn rất quan trọng trong hoạt động 

xét xử. Quyết định hình phạt đún  p áp luật, công bằng là tiền đề cho việc đạt 

được các mục đích của hình phạt: cải tạo và giáo dục n ư i bị kết án trở thành 

n ư i có ích cho xã hội, phòng ngừa riêng và phòng ngừa c un  (Điều 27 

B HS năm 1999). N ược lại, quyết định một hình phạt   ôn  đún  p áp luật, 

không công bằng và không hợp lý thì không thể có khả năn  đạt được các 

mục đ c  đó. Do đó, việc áp dụng hình phạt đối với n ư i phạm tội có đạt 

được mục đ c   ay   ôn ,  iệu quả của hình phạt đạt được ở mức độ cao hay 

thấp phụ thuộc rất nhiều vào việc quyết định hình phạt.  

Nếu tòa án coi nhẹ mặt giáo dục, cải tạo, xem hình phạt n ư là p ươn  

tiện chủ yếu để trừng trị n ư i phạm tội thì sẽ dẫn đến việc quyết định hình 

phạt quá nặng. Còn một hình phạt quá nhẹ,   ôn  tươn  xứng với tính chất, 

mức độ nguy hiểm cho xã hội của tội phạm sẽ làm giảm   n  ĩa phòng ngừa 

riêng và phòng ngừa c un , đồng th i nảy sinh ở c  n  n ư i phạm tội và 

nhữn  n ư i   ác có t ái độ coi t ư ng pháp luật; không tạo ra sự tin tưởng, 
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đồng tình cần thiết để giáo dục quần chúng nhân dân tham gia tích cực vào 

cuộc đấu tranh phòng ngừa và chống tội phạm. 

Với tính chất là một  ia đoạn rất quan trọng, một nội dung của quá 

trình áp dụng pháp luật, quyết định hình phạt có nhữn    n  ĩa sau: 

Thứ nhất, quyết định hình phạt có   n  ĩa đặc biệt quan trọng về chính 

trị-xã hội và pháp lý. Quyết định hình phạt góp phần củng cố và giữ vững 

pháp chế, trật tự pháp luật xã hội chủ n  ĩa. H n  p ạt mà tòa án tuyên cho 

n ư i phạm tội phải tươn  xứng với tính chấtvà mức độ nguy hiểm cho xã 

hội của hành vi phạm tội. Hình phạt đ  tuyên t ỏa đán  sẽ làm cho n ư i bị 

kết án thấy được tính chất sai trái của hành vi của m n  cũn  n ư sự cần thiết 

của bản án đ  tuyên c o  ọ, từ đó tự giác tuân thủ pháp luật; đồng th i hình 

phạt đ  tuyên t ỏa đán  sẽ đủ sức răn đe n ữn  n ư i không "vững vàng" 

trong xã hội để họ từ bỏ   định phạm tội, tự giác chấp hành pháp luật của Nhà 

nước. Hơn nữa, việc tòa án tuyên hình phạt thỏa đán  c o n ư i phạm tội sẽ 

có tác dụng giáo dục sâu rộng trong quần chúng nhân dân, làm cho quần 

chúng nhân dân thấy được sự nghiêm minh của luật pháp để tự giác tuân thủ 

pháp luật, tích cực t am  ia côn  tác đấu tranh phòng chống tội phạm. 

Thứ hai, quyết định hình phạt đún  là cơ sở p áp l  đầu tiên để đạt 

được mục đ c  của hình phạt: trừng trị và giáo dục. Việc quyết định hình phạt 

phải đảm bảo cho hình phạt đ  tuyên đạt được cả hai mục đ c  này. Trừng trị 

và giáo dục là hai mặt có mối quan hệ hữu cơ với n au, tác động qua lại lẫn 

nhau và là hai mặt của một thể thống nhất trong khi quyết định hình phạt và 

Tòa án   ôn  được coi nhẹ mặt nào. Chỉ khi hình phạt được quyết định một 

cách chính xác và công bằng thì mục đ c  của hình phạt mới đạt được, tức là 

có tác dụng giáo dục và cải tạo n ư i phạm tội, n ăn n ừa phạm tội mới và 

giáo dục n ư i khác. Hình phạt được quyết định quá nhẹ so với tính chất và 

mức độ nguy hiểm của tội phạm đ  được thực hiện sẽ sinh ra ở n ư i phạm 
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tội và ở nhữn  n ư i   ác t ái độ xem t ư ng pháp luật, còn hình phạt được 

quyết định quá nặng sẽ gây ra ở n ư i bị kết án sự   ôn  tin tưởng vào tính 

công bằng của pháp luật và sự công minh của các cơ quan tiến hành tố tụng, 

từ đó dẫn đến hậu quả là là giảm   n  ĩa p òn  n ừa riêng và phòng ngừa 

chung của hình phạt. 

Thứ ba, quyết định hình phạt đún  là cơ sở quan trọn  để có thể nâng 

cao hiệu quả của hình phạt. Hiệu quả của hình phạt phụ thuộc vào rất nhiều 

yếu tố   ác n au n ư x y dựng pháp luật hình sự, quyết định hình phạt, chấp 

hành hình phạt, tuyên truyền giáo dục ý thức pháp luật cho công dân. Trong 

các yếu tố trên thì quyết định hình phạt là yếu tố quan trọng nhất. Việc xây 

dựng hệ thống pháp luật hình sự hoàn thiện chỉ có   n  ĩa   i quyết định hình 

phạt trong thực tế được đún . Mặt khác, việc chấp hành hình phạt chỉ phát 

huy tác dụng nếu tòa án quyết định hình phạt đún . N ững yếu tố xã hội khác 

đảm bảo hiệu quả của hình phạt n ư vấn đề tuyên truyền giáo dục pháp luật 

c o côn  d n để công dân tự giác chấp hành hình phạt sẽ không thể phát huy 

tác dụng khi quyết định hình phạt   ôn  đún . Nếu hình phạt quá nhẹ hay 

quá nặng so với tính chất, mức độ nguy hiểm của hành vi phạm tội sẽ làm cho 

n ư i bị kết án không thấy được tính nghiêm minh của bản án và từ đó   ôn  

tích cực lao động cải tạo để trở thành công dân có ích cho xã hội cũn n ư   y 

ra dư luận không tốt trong quần chúng nhân dân, ản   ưởng tới niềm tin của 

quần c ún  n  n d n đối với pháp luật,   ôn  độn  viên được quần chúng 

tham gia tích cực vào côn  tác đấu tranh vào phòng chống tội phạm và n ư 

vậy hiệu quả của hình phạt chắc chắn sẽ   ôn  đạt được. 

Đối với tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ, QĐHP cũn  là một nội dung 

trong quá trình áp dụng pháp luật hình sự. Chỉ có Tòa án mới có quyền QĐHP 

đối với n ư i phạm tội.  
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Quyết định hình phạt đối với tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ là việc tòa 

án lựa chọn hình phạt cụ thể với mức độ hình phạt cụ thể để áp dụn  đối với 

n ư i phạm tội. Căn cứ để quyết định hình phạt là các quy định của phần 

chung của B HS và quy định tại Điều 94 B HS năm 1999, (nay là Điều 124 

B HS năm 2015).  

Ngoài ra, khi quyết định hình phạt, Tòa án phải cân nhắc đến tính chất, 

mức độ nguy hiểm cho xã hội của tội phạm thực hiện, n  n t  n n ư i phạm 

tội, cân nhắc đến các tình tiết giảm nhẹ, tăn  nặn  TNHS để QĐHP. 

2.2.2. Thực tiễn quyết định hình phạt tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ 

trên địa bàn thành phố Hồ Chí Minh 

2.2.2.1. Những kết quả đạt được 

Nghiên cứu hồ sơ các vụ án hình sự về tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ 

trên địa bàn thành phố Hồ Chí Minh cho thấy, tron   iai đoạn từ năm 2012-

2016 và theo báo cáo tổng kết của ngành Tòa án TAND các cấp trên địa bàn 

Thành phố Hồ Chí Minh cho thấy: việc quyết định hình phạt đối với những 

n ư i phạm các tội giết con mới đẻ (giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ) trên địa bàn 

thành phố về cơ bản đ  đảm bảo đún  quy định của p áp luật   n  sự.  

Nghiên cứu hồ sơ một số vụ án cho thấy, do tính chất đặc biệt về chủ 

thể thực hiện hành vi của tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ là n ư i mẹ trực 

tiếp sin  ra đứa trẻ. Dưới  óc độ xã hội, họ là những nạn nhân của nhữn  tư 

tưởng lạc hậu, của những hoàn cản    ác  quan đặc biệt   ó   ăn, ngoài ra, 

tâm sinh lý trong quá trình mang thai và sau sinh không b n  t ư ng do tác 

động của việc sinh con ản   ưởng nhiều đến hành vi của phụ nữ sau sinh, do 

đó, tron  quá tr n  truy tố, xét xử, các cơ quan tố tụng (Viện Kiểm sát, Tòa 

án) đ  quan t m đến n ư là t n  tiết giảm nhẹ khi QĐHP. Ngoài ra, bản chất 

n  n đạo của pháp luật xã hội chủ n  ĩa, quy định BLHS về áp dụng hình 

phạt nhẹ  ơn đối với n ư i phạm tội và quy định nhữn  điều kiện chặt chẽ 
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khi xử lý hình sự về tội này. Do đó, tron  vòn  năm năm, từ năm 2012 đến 

2016 số vụ án về tội giết con mới đẻ được TAND thành phố Hồ Chí Minh 

đưa ra xét xử là 07 vụ với 07 bị cáo n ưn  c ỉ có 03 bị cáo bị phạt tù dưới 03 

năm tù còn lại 04 bị cáo bị phạt cải tạo không giam giữ (Chi tiết tại Bảng 2.2 

kèm theo). 

Thực tiễn QĐHP trên địa bàn thành phố cho thấy, TAND các cấp đ  

đán   iá đún  t n  tiết thực tế của vụ án, đối chiếu với quy định của điều luật, 

căn cứ vào những tình tiết giảm nhẹ TNHS để đưa ra được những bản án 

đún  n ư i, đún  tội và được cấp trên chấp nhận. Trong nhữn  năm qua, 

  ôn  có trư ng hợp bị kháng cáo, kháng nghị. 

Vụ án Phạm Thị Hoa phạm tội giết con mới đẻ là một ví dụ. 

Theo Bản án số 42/2015/HSST n ày 27/5/2015 của TAND Quận 3, 

t àn  p ố Hồ C   Min , Phạm Thị Hoa (sinh ngày 06/4/1989 tại xã Thạnh 

Lợi, huyện Vĩn  T ạnh, thành phố Cần T ơ), là n  n viên quán café tại Quận 

3 thành phố Hồ Chí Minh. 

Từ năm 2010, Hoa sốn  n ư vợ chồng với Đào Văn Tuấn (sin  năm 

1986 tại B n  Định), Tuấn làm nghề xây dựn  trên địa bàn thành  phố. 

Năm 2014,  iữa Hoa và Tuấn nảy sinh mâu thuẫn, nguyên nhân do 

Tuấn ghen tuông, nghi ng  Hoa có quan hệ tình cảm với n ư i khác. 

T án  4/ 2014, Hoa có t ai, n ưn  Tuấn luôn nghi ng  đứa bé không 

phải là con Tuấn, nên t ư ng xảy ra mâu thuẫn, Tuấn luôn trách móc và hành 

hạ về tinh thần đối với Hoa. Đến t án  8 năm 2014, Tuấn bỏ đi sống với một 

n ư i phụ nữ tên Thanh ở B n  Dươn . 

Ngày 02/11/ 2014, Hoa sinh một bé gái tại bệnh viện Quận 3 thành phố 

Hồ Chí Minh.  



49 

 

Khoản  02 30 n ày 03/11/2014, Hoa man  đứa trẻ đến cổng chùa Từ 

Minh (số 3 Cư xá Đô T àn , Quận 3, thành phố Hồ C   Min ) và đặt trước 

cổng chùa. 

Khoảng 05h ngày 03/11/2014, trụ tr  T  c  Min  N  ĩa p át  iện đứa 

bé, tuy nhiên, qua kiểm tra, thấy đứa bé đ  c ết nên báo cơ quan c ức năn . 

Qua xác minh, Công an quận 3 đ  xác định Phạm Thị Hoa là mẹ đứa 

bé. Tại cơ quan côn  an, Hoa   ai n ận hành vi phạm tội của mình. 

Ngày 27/5/2015, Tòa án nhân dân Quận 3 đưa ra xét xử vụ án, căn cứ 

Điều 94 B HS, điểm h, p khoản 1 Điều 46 BLHS 1999 tuyên Phạm Thị Hoa 

phạm tội giết con mới đẻ và phạt Phạm Thị Hoa cải tạo không giam giữ 12 

t án  …[11]. 

N ư vậy, qua vụ án trên cho thấy, các cơ quan Tố tụn  đ  căn cứ quy 

định tại Điều 94 B HS năm 1999, các t n  tiết giảm nhẹ TNHS tại Điều 46 

B HS, n  n t  n n ư i phạm tội để đưa ra một QĐHP đún . 

2.2.2.2. Những khó khăn, vướng mắc trong quyết định hình phạt về tội 

giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ 

Hiện nay t eo quy định tại B HS năm 1999: Người mẹ nào do ảnh 

hưởng nặng nề của tư tưởng lạc hậuhoặc trong hoàn cảnh khách quan đặc 

biệt mà giết con mới đẻ hoặc vứt bỏ đứa trẻ đó dẫn đến hậu quả đứa trẻ chết, 

thì bị phạt cải tạo không giữ đến hai năm hoặc phạt từ ba tháng đến hai năm 

[9]. 

N ư vậy t eo quy định của Bộ luật hình sự hiện hành khi tội giết con 

mới đẻ hoàn thành, tức là hậu quả đứa trẻ chết t   n ư i mẹ bị phạt cải tạo 

không giam giữ đến  ai năm  oặc bị phạt tù từ ba t án  đến  ai năm.  

Tron  5 năm qua, mặc dù các vụ án về tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ 

không bị kháng cáo, kháng nghị. Tuy n iên, n  n xu  ướng diễn biến của tội 

giết con mới đẻ cho thấy xu  ướn   ia tăn  rõ rệt: Năm 2012 c ỉ có 01 vụ thì 
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năm 2016 đ  tăn  lên là 03 vụ. Điều này cho thấy rõ ràng mức hình phạt áp 

dụn  đối với n ư i phạm tội này c ưa đủ sức răn đe cho mọi n ư i (c ưa bảo 

đảm tính phòng ngừa chung). 

Tác giả cho rằng với tội giết con mới đẻ đ   oàn t àn ,  ậu quả đứa trẻ 

chết đ  xảy ra thì việc phải chịu với mức hình phạt n ư tron  điều luật là khá 

nhẹ và   ôn  có t n  răn đe cao. Mặt khác có nhiều vụ việc n ư i mẹ cố tình 

bỏ rơi  oặc giết đứa trẻ n ưn  đứa trẻ lại được cứu sốn  t   n ư i mẹ không 

bị truy cứu trách nhiệm hình sự, n ư vậy là quá nhẹ nhàng với n ư i mẹ. 

N ư trên đ  n  iên cứu, so với hình phạt của BLHS Việt Nam về tội 

giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ, hình phạt trong BLHS Thụy Điển, BLHS 

Canada, BLHS Liên Bang Nga, BLHS Nhật Bản đều cao  ơn và có t n  răn 

đe, nghiêm khắc  ơn nhiều so với quy định của B HS nước ta. Hình phạt đối 

với tội giết con mới đẻ t eo quy định của Bộ luật hình sự Canada là sáu năm, 

bằng với mức hình phạt của BLHS Thụy Điển, tron    i B HS N a quy định 

hình phạt cho tội này là phạt tù đến 5 năm. B HS N ật Bản mặc dù quy định 

hình phạt đối với các  àn  vi   ác n au tron  n óm  àn  vi liên quan đến tội 

giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ, tuy nhiên, mức hình phạt cũn    á cao, có loại ở 

mức trên ba t án  đến dưới năm năm (Điều 218 BLHS Nhật Bản) và có loại 

là xử theo khung hình phạt nặn  n ư Điều 219 BLHS Nhật bản “tội bỏ rơi … 

dẫn đến thương tích hoặc chết người” (Xem p  n t c  p ần c ươn  1 của 

luận văn). 

Từ những phân tích trên cho thất, quy định pháp luật hiện hành về hình 

phạt đối với tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ không đủ sức răn đe cao, cần sửa 

đổi bổ sun  quy định về hình phạt của tội giết con mới đẻ để tăn  sức răn đe, 

giáo dục đồng th i góp phần n ăn c ặn tội phạm mới. 
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Kết luận chương 2 

Mục đ c  của hình phạt không chỉ man  t n  răn đe mà còn man  t n  

cải tạo, giáo dục n ư i phạm tội. Khi quyết định hình phạt Tòa án cần có một 

phán xét hợp tình, hợp l  trên cơ sở và trong khuân khổ của pháp luật thì mới 

phát huy hết hiệu quả của nó.  

Tron  C ươn  này, tác  iả đ  p  n t c  l  luận về định tội danh giết 

hoặc vứt bỏ con mới đẻ, tron  đó nêu và phân tích khái niệm, đặc điểm, ý 

n  ĩa của định tội danh giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ, cơ sở pháp lý của định 

tội danh giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ,   n  ĩa của việc định tội danh giết hoặc 

vứt bỏ con mới đẻ. 

Bên cạn  đó, tác  iả cũn  p  n t c  về mặt lý luận về quyết định hình 

phạt về tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ. 

Trên cơ sở nghiên cứu hồ sơ các vụ án hình sự về tội giết hoặc vứt bỏ 

con mới đẻ và thực tiễn xét xử trên địa bàn thành phố Hồ Chí Minh, tác giả đ  

phân tích những k ó   ăn, vướng mắc tron  quá tr n  định tội danh và quyết 

định hình phạt từ thực tiễn trên địa bàn thành phố, là cơ sở để đề xuất những 

giải pháp, kiến nghị để hoàn thiện pháp luật về tội giết hoặc vứt bỏ con mới 

đẻ 
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Chương 3 

CÁC GIẢI PHÁP BẢO ĐẢM ÁP DỤNG ĐÚNG CÁC QUY ĐỊNH CỦA 

PHÁP LUẬT HÌNH SỰ VÊ TỘI GIẾT  

HOẶC VỨT BỎ CON MỚI ĐẺ 

3.1. Hoàn thiện các quy định của pháp luật hình sự về tội giết hoặc 

vứt bỏ con mới đẻ 

Để đáp ứng yêu cầu hoàn thiện quy định của pháp luật về Tội giết hoặc 

vứt bỏ con mới đẻ theo tinh thần của cải các  tư p áp và yêu cầu đấu tranh 

phòng, chống lạo tội phạm này trong th i gian tới; từ thực tiễn xét xử trên địa 

bàn thành phố Hồ Chí Minh, tác giả nhận thấy cần hoàn thiện một số vấn đề 

sau đ y: 

Thứ nhất: Điều 94 B HS năm 1999 quy định tội giết con mới đẻ (giết 

hoặc vứt bỏ con mới đẻ) đ  bộc lộ một số tồn tại, vướng mắc trong quá trình 

định tội danh và quyết định hình phạt đ  được p  n t c  tron  C ươn  2 n ư: 

- N ư i phạm tội chỉ thực hiện hành vi phạm tội là vứt bỏ con mới đẻ 

dẫn đến hậu quả đứa trẻ chết n ưn  vẫn bị định tội dan  “Tội giết con mới 

đẻ”.  

- Hình phạt đối với hành vi phạm tội là quá nhẹ. 

- Tên Điều luật c ưa bao  àm  ết nội dung của Điều luật. 

Trong B HS năm 2015, các nhà làm luật đ    ắc phục những tồn tại 

trên.  

Tuy nhiên, một số hạn chế khác vẫn c ưa được BLHS 2015 khắc phục, 

đó là điều luật vẫn c ưa làm rõ nội hàm của khái niệm “do ản   ưởng nặng nề 

của tư tưởng lạc hậu”  oặc trong hoàn cản    ác  quan đặc biệt”. Đ y là 

những khái niệm có nội hàm rất mơ  ồ và mặc dù đ  có  ướng dẫn trong 

Nghị quyết số 04/HĐTP n ày 29/11/1986 của Hội đồng thẩm phán 
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TANDTC, n ưn  p ần  ướng dẫn cũn  c ưa t ật sự cụ thể, rõ ràng và vẫn 

gây rất nhiều   ó   ăn tron  áp dụng. 

Kinh nghiệm lập pháp của một số quốc gia đ  p  n t c  ở trên, n ư 

Thụy Điển, Cộng hòa liên bang Nga, Canada, Nhật Bản cho thấy, các quốc 

 ia này đ  sử dụng những khái niệm khá rõ ràng và có thể xác địn  được để 

mô tả những dấu hiệu của cấu thành tội giết con mới đẻ, n ư “rối loạn tâm 

thần”; “t n  trạng thần kinh bị ức chế”; “đau   ổ trầm trọn ”…T iết n  ĩ Bộ 

luật hình sự nước ta cũn  nên tiếp thu những kinh nghiệm lập pháp quý báu 

này để mô tả cụ thể, rõ ràn   ơn n ững tình tiết trong cấu thành tội giết hoặc 

vứt bỏ con mới đẻ nhằm tạo thuận lợi  ơn c o việc áp dụng các quy định của 

tội này. 

Thứ hai, pháp luật cần quy định bổ sung hành vi giết đứa trẻ ở giai 

đoạn đan  sin  con cũn  là  àn  vi p ạm tội n ư một số nước Nga, Thụy 

Điển đ  được khảo cứu ở trên. Điều 106 Luật hình sự N a quy định: Người 

mẹ giết con mới đẻ trong và sau khi sinh…. Còn t eo Điều 3, C ươn  3 Các 

tội xâm phạm tính mạng và sức khỏe của con n ư i của Bộ luật hình sự Thụy 

Điển thì: Người mẹ nào giết con mới đẻ hoặc vào thời điểm sinh con…  N ư 

vậy theo luật hình sự Nga và Thụy Điển thì con mới đẻ bao gồm nhữn  đứa 

trẻ đan  tron  quá tr n  sin  nở và sau   i sin  là đối tượn  tác động của tội 

phạm này.  

3.2. Giải pháp nâng cao chất lượng áp dụng pháp luật 

Thực tiễn về tình hình tội phạm về giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ trên địa 

bàn thành phố Hồ Chí Minh cho thấy, tron  5 năm (2012-2016), toàn thành 

phố mới thốn   ê được 09 vụ án hình sự được đưa ra xét xử trong khi trên 

thực tế, qua các p ươn  tiện t ôn  tin đại chúng, số vụ trẻ sơ sin  bị chết, bị 

vứt bỏ trên địa bàn thành phố là tươn  đối nhiều (thống kê trên các báo mạng, 

các kênh thông tin truyền t ôn  đưa tin về những vụ trẻ sơ sin  bị bỏ rơi   i 
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mới sinh khoảng trên 20 vụ/năm, tuy n iên, số vụ án xác địn  được có dấu 

hiệu phạm tội t eo Điều 94 B HS năm 1999 là rất thấp (09 vụ/5 năm). Qua 

số liệu trên có thể cho thấy: 

(1) Các cơ quan tố tụn  c ưa quyết liệt trong việc điều tra, truy tố, xét 

xử. Điều này thể hiện ở việc có quá nhiều vụ án   ôn  t m được n ư i phạm 

tội, nhiều vụ việc không khởi tố được vụ án. 

(2) Năn  lực, tr n  độ chuyên môn của đội n ũ tiến hành tố tụng có thể 

c ưa đồn  đều, một số c ưa đáp ứn  được yêu cầu về áp dụng pháp luật đối 

với tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ trên địa bàn thành phố. 

Do vậy, để góp phần nâng cao hiệu quả việc áp dụng pháp luật vê tội 

giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ và hiệu quả phòng ngừa tội phạm giết hoặc vứt 

bỏ con mới đẻ, từ thực tiễn áp dụng pháp luật về tội giết hoặc vứt bỏ con mới 

đẻ trên địa bàn thành phố Hồ Chí Minh, tác giả đề xuất một số giải pháp sau: 

3.2.1. Nâng cao trình độ chuyên môn của đội ngũ cán bộ tiến hành tố 

tụng và hiệu quả hoạt động của các cơ quan tiến hành tố tụng 

Tổ chức các khóa bồi dưỡng nghiệp vụ. T ư ng xuyên mở các lớp 

nâng cao nghiệp vụ cho các cán bộ, c uyên viên côn  tác tron  n àn , t ư ng 

xuyên tổ chức các đợt thi kiểm tra năn  lực gắt gao chặt chẽ nhằm đảm bảo 

cán bộ giỏi về chuyên môn tốt về đạo đức. 

Quản lý chặt chẽ hoạt động của các cơ quan có t ẩm quyền trong quá 

trình tiếp nhận và xử lý, từ đó n n  cao  iệu quả của việc xử lý tội giết con 

mới đẻ. Trong th i gian gần đ y c ủ thể của tội giết con mới đẻ ngày càng trẻ 

hóa, ngoài việc nâng cao nghiệp vụ cần được bồi dưỡng thêm kiến thức về 

tâm lý của trẻ vị thành niên nhằm nắm bắt được tâm lý tội phạm giúp cho việc 

giải quyết xử l  được nhanh chóng hiệu quả, chính xác.  

Song song với hoạt động này, vấn đề đạo đức, tư tưởng của những 

n ư i làm côn  tác điều tra, kiểm sát, xét xử cũn  được quan t m đún  mực, 
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tron  đó c ế độ c  n  sác , ưu đ i cần tiếp tục thực hiện t eo các văn bản n ư 

hiện nay và tiếp tục có sự hoàn thiện, bổ sung trong th i gian tới. N ưn  bên 

cạn  đó cũn  p ải có chế tài xử l  n  iêm đối với trư ng hợp n ư i tiến hành 

tố tụng vi phạm nghiêm trọng thủ tục tổ tụng. 

Các cơ quan tiến hành tố tụn , n ư i tiến hành tố tụng phải thực hiện 

đầy đủ, nghiêm túc, có trách nhiệm chức năng nhiệm vụ được  iao. Đối với  

Điều tra viên, Kiểm sát viên có sai phạm cần đưa ra   n  t ức xử lý kỷ luật 

phù hợp. Đối với Thẩm phán, thực hiện n  iêm túc quy định về không tái bổ 

nhiệm khi tỷ lệ bản án bị hủy hoặc bị cải sửa (do lỗi của Thẩm phán) quá quy 

định của ngành. Viện kiểm sát phải tăn  cư ng chức năn   iểm sát hoạt động 

tư p áp,  ịp th i phát hiện ra các sai phạm trong thu thập chứng cứ và tiến 

hành các thủ tục tố tụn  để yêu cầu Cơ quan điều tra khắc phục kịp th i. Tòa 

án nhân dân trong quá trình chuẩn bị xét xử cũn  n ư xét xử công khai phải 

đán   iá một cách khách quan, toàn diện và đầy đủ chứng cứ trong hồ sơ vụ 

án, tạo điều kiện để các bên tranh tụng tại phiên tòa. Khi xét thấy chứng cứ 

mà cơ quan điều tra thu thập c ưa đầy đủ, c ưa làm rõ toàn bộ sự thật khách 

quan của vụ án thì phải kiên quyết trả hồ sơ để điều tra bổ sung. 

3.2.2. Tăng cường công tác phối hợp giữa các cơ quan tư pháp với 

các cơ quan nhà nước, giữa cơ quan nhà nước với các tổ chức chính trị, 

chính trị - xã hội, xã hội nghề nghiệp.  

Thực tiễn công tác phối hợp giữa các cơ quan tư p áp trên địa bàn 

thành phố Hồ Chí Minh cho thấy, c ưa văn bản hay quy chế phối hợp tổng 

thể giữa các ngành, các cấp và các tổ chức chính trị xã hội trên địa bàn thành 

phố. Do đó, để tạo sự chuyển biến mạnh mẽ tron  các tác đấu tranh có hiệu 

quả, cần xây dựng một cơ c ế phối hợp tổng thể giữa các ngành, các cấp, các 

tổ chức xã hội trong việc thực thi pháp luật n ư: 
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- Xây dựng và thực hiện cơ c ế phát huy sức mạnh tổng hợp của toàn 

bộ hệ thống chính trị, từ Đản , N à nước tới Mặt trận Tổ quốc và các đoàn 

thể quần c ún ; đẩy mạnh và nâng cao trách nhiệm vai trò chủ động của các 

n àn , các đoàn t ể, tổ chức xã hội và các tầng lớp nhân dân tham gia phòng 

ngừa, phát hiện đấu tran  n ăn c ặn các loại tội phạm, tệ nạn xã hội. Tập 

trung, phòng, chống các loại tội phạm xâm hại tới tính mạng, sức khỏe danh 

dự nhân phẩm của con n ư i nói chung, tội giết con mới đẻ nói riêng. 

- Quốc hội cần tăn  cư ng giám sát hoạt động của các cơ quan tron  bộ 

máy n à nước, đặc biệt tăn  cư ng hiệu lực và hiệu quả trong giám sát hoạt 

độn  tư p áp, tiếp nhận, giải quyết kịp th i, nhanh chóng của công dân. Hoàn 

thiện và n n  cao cơ c ế giám sát của các cơ quan d n cử và phát huy quyền 

làm chủ của n  n n  n đối với cơ quan tư p áp t ôn  qua các hoạt động chất 

vấn tại kỳ họp Quốc hội. 

- Phát huy tối đa vai trò c ủ chốt của Tòa án nhân dân và Viện kiểm sát 

nhân dân. Tòa án nhân dân thể hiện rõ thông qua hoạt động xét xử, thông qua 

hoạt động xét xử góp phần trừng trị tội phạm. Để đảm bảo hoạt động xét xử 

đún  n ư i đún  tội, tòa án nhân dân phải tuân thủ đún  các tr n  tự thủ tục, 

các nguyên tắc trong quá trình giải quyết vụ án nói chung và tội giết con mới 

đẻ nói riêng. Viện kiểm sát có hai chức năn  c  n  là  iám sát và t ực hành 

quyền công tố. Chức năn   iám sát của Viện kiểm sát giúp phát hiện các hành 

vi xâm phạm quyền con n ư i nói chung và quyền sống của trẻ em nói riêng. 

- Xử lý nghiêm minh những vụ án vứt bỏ, giết con mới đẻ bởi trong 

th i gian vừa qua những vụ án vứt bỏ hoặc giết con mới đẻ xảy ra ngày càng 

nhiều. Việc xử lý nghiêm minh những vụ án không chỉ thể hiện được tính 

nghiêm minh của pháp luật đó là xử lý những hành vi vi phạm pháp luật, 

đồng th i bảo vệ tính mạng, quyền sống của đối tượn  đặc biệt đó là trẻ em. 
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Đồng th i việc xử lý nghiêm minh vụ án có t n  răn đe,  iáo dục cao đối với 

nhân dân, việc xử l  đún  n ư i đún  tội tạo được lòng tin của nhân dân. 

Trong bối cảnh toàn cầu hóa hiện nay, Việt Nam cần tăn  cư ng hội 

nhập, trao đổi kinh nghiệm xử lý xét xử của các nước trên thế giới về tội giết 

hoặc vứt bỏ con mới đẻ, nhằm n n  cao  ơn nữa hiệu quả xử lý và thực thi 

pháp luật hình sự về tội giết con mới đẻ được tốt  ơn. 

3.2.3. Tăng cường tổng kết thực tiễn  

Các cơ quan tiến hành tố tụng cấp trên cần tăn  cư ng kiểm tra, giám 

sát cơ quan tiến hành tố tụng cấp dưới theo chức năn , n iệm vụ được phân 

côn  để kịp th i tháo gỡ nhữn    ó   ăn, vướng mắc trong việc thực hiện các 

hoạt động tố tụn , đồng th i cần tổng kết định kỳ 6 t án /năm để đán   iá 

những kết quả đạt được, những bài học kinh nghiệm để nhân rộng trong toàn 

ngành. 

3.2.4. Ban hành án lệ  

Việc áp dụng án lệ n oài   n  ĩa  iải quyết một vụ án cụ thể còn thiết 

lập ra một tiền lệ để xử những vụ án tươn  tự sau này, do đó, sẽ tạo b n  đẳng 

trong việc xét xử các vụ án giốn  n au,  iúp tiên lượn  được kết quả của các 

vụ tranh chấp, tiết kiệm công sức của các Thẩm p án, N ư i tham gia tố tụng, 

Cơ quan tiến hành tố tụng, tạo ra sự công bằng trong xã hội. Do đó, Án lệ là 

  uôn t ước mẫu mực để các thẩm p án tu n t eo v  được đúc  ết, chọn lọc 

kỹ và mang tính chuyên nghiệp. Khi ấy thẩm phán chỉ cần đối chiếu để đưa ra 

phán quyết, tránh chuyện mỗi n ư i nhìn nhận, đán   iá vấn đề một kiểu. Từ 

đó trán  được chuyện dư luận xã hội cho rằng việc xét xử của tòa án là không 

b n  đẳng. Đồng th i, áp dụng án lệ còn  iúp các đơn vị   i đàm p án, soạn 

thảo và ký kết hợp đồng giao dịch dân sự, t ươn  mại biết phòng tránh rủi 

ro... 
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3.2.5. Tăng cường công tác tuyên truyền, phổ biến pháp luật về tội 

giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ 

Với đặc trưn  của một thành phố lớn, thành phố Hồ C   Min  là nơi 

tập trung một lượng lớn lực lượn  lao động ở khắp nơi về học tập và làm việc. 

Thành phố cũn  là một trung tâm kinh tế lớn của cả nước, do vậy, đ i sống 

của n ư i d n được n n  cao, n ư i dân, nhất là những sinh viên, học sinh, 

n ư i lao độn  có điều kiện để tiếp cận với văn  óa t ế giới, dễ dàng tiếp cận 

với các loại   n  vui c ơi,  iải tr , mà tron  đó,   ôn  t iếu những loại hình 

không lành mạnh. Do vậy, tình trạng giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ xảy ra 

tươn  đối nhiều trên địa bàn thành phố (được các kênh thông tin truyền thông 

n ư báo, đài, internet….đưa tin  àn  n ày). 

Theo thống kê từ phòng cản  sát điều tra, Công an thành phố Hồ Chí 

Minh, nhữn  năm  ần đ y, số vụ án giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ có chiều 

 ướn   ia tăn . P  n t c  đặc điểm về n  n t  n n ư i phạm tội giết hoặc vứt 

bỏ con mới đẻ trên địa bàn thành phố cho thấy, đối tượng phạm tội là nữ giới 

(chiếm 91,7%), n ư i phạm tội tron  độ tuổi từ 18 tuổi trở lên (chiếm 

41,7%), sinh viên (chiếm 16,6%), tốt nghiệp cao đẳn , đại học (chiếm 8,3%), 

có nghề nghiệp ổn định (chiếm 33,4%). N ư vậy, có thể thấy, đối tượng phạm 

tội chủ yếu chiếm phần lớn là nhữn  n ư i có tr n  độ thấp, công việc không 

ổn địn . Đ y c  n  là n ữn  n ư i có kiến thức pháp luật nói chung, pháp 

luật về tội giết và vứt bỏ con mới đẻ rất hạn chế. 

Do vậy, việc tuyên truyền, phổ biến pháp luật, đặc biệt là pháp luật về 

tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ là điều kiện quan trọng, góp phần n ăn n ừa 

tình hình tội phạm nói chung, tội phạm về giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ nói 

riêng. 

Việc cung cấp các kiến thức chính trị, xã hội, pháp luật và tuyên truyền 

đạo đức, lối sống lành mạnh trong nhân dân sẽ có tác dụng quan trong 
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trongviệc đấu tranh phòng chống tội phạm nói chung và tội giết con mới đẻ 

nói riêng, việc làm này phải được tiến  àn  t ư ng xuyên, liên tục, l u dài, để 

từ đó  óp p ần xây dựng những phẩm chất cá nhân tích cực. Đồng th i n ư 

c ún  ta được biết,  ia đ n  là tế bào của xã hội,  ia đ n  tốt xã hội cũn  sẽ 

tốt lên. Vì vậy vấn đề giáo dục tron   ia đ n  rất quan trọng, bố mẹ cũn  nên 

quan t m  ơn tới con cái đặc biệt là con cái tron  độ tuổi mới lớn, biết nắm 

bắt được tâm lý của con mình nhằm có nhữn  điều chỉnh và ứng xử thích 

hợptránh những hậu quả đán  tiếc xảy ra. 

Kết luận chương 3 

Từ thực tiễn định tội danh và quyết định hình phạt trên địa bàn thành 

phố Hồ C   Min  đối với tôi giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ, tác giả đ  p  n t c  

nhữn    ó   ăn, vướng mắc tron  quá tr n  định tội danh và quyết định hình 

phạt tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ. Từ đó, có n ữn  đề xuất hoàn thiện các 

quy định của pháp luật hình sự về tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ. 

Đồng th i, trên cơ sở nghiên cứu thực tiễn tình hình tội phạm và công 

tác xét xử tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ, tác giả đ  đề xuất một số giải pháp 

nâng cao chất lượng áp dụng pháp luật, cụ thể: 

(1) N n  cao tr n  độ chuyên môn của đội n ũ cán bộ tiến hành tố tụng 

và hiệu quả hoạt động của các cơ quan tiến hành tố tụng 

(2)Tăn  cư ng công tác phối hợp giữa các cơ quan tư p áp với các cơ 

quan n à nước, giữa cơ quan n à nước với các tổ chức chính trị, chính trị - xã 

hội, xã hội nghề nghiệp.  

(3) Tăn  cư ng tổng kết thực tiễn. 

(4) Ban hành án lệ. 

(5) Tăn  cư ng công tác tuyên truyền, phổ biến pháp luật về tội giết 

hoặc vứt bỏ con mới đẻ 
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KẾT LUẬN 

Tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ tuy có tỷ lệ án chiếm rất nhỏ hiện nay 

song không vi thế mà chứng ta nhận địn  đ y là vấn đề   ôn  đan  quan t m 

của toàn x   ội. Tron  truyền thốn  đạo đức của dân tộc ta con n ư i là vốn 

quý, tính mạn  con n ư i là t iên  liêng bất khả xâm phạm. Giết n ư i nói 

chung, giết con mới đẻ, vứt bỏ con mới đẻ nói riêng là hành vi trái luân 

t ư n  đạo l ,   y dư luận xấu tron  x   ội, t ể hiện sự băn   oại về đạo đức 

nên cần có nhữn  quy định chặt chẽ của p áp luật để xử l  đún  n ư i đún  

tội. 

Luận văn với đề tài “Tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ theo pháp luật 

hình sự Việt Nam từ thực tiễn Thành phố Hồ Chí Minh”, đ  làm rõ một số 

vấn đề cụ thể sau: 

C ươn  1 đ    ái quát được quy định của tội giết hoặc vứt bỏ con mới 

đẻ từ năm 1945 đến nay, p  n t c  được các dấu hiệu p áp l  đặc trưn  về 

khách thể, mặt khách quan, chủ thể, mặt chủ quan và dấu hiệu p áp l  đặc 

trưn  của tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ về chủ thể, đối tượn  tác động và 

hoàn cảnh khách quan. 

C ươn  2 đ  nêu được t ực tiễn áp dụn  p áp luật   n  sự về tội giết 

hoặc vứt bỏ con mới đẻ v  định tội danh và quyết định hình phạt trên địa bàn 

Thành phố Hồ Chí Minh từ năm 2012-2016. Đồng th i, nêu ra được một số 

bất cập tron  quy định của BLHS hiện nay về tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ 

n ư quy định về định tội danh và thực tiễn quyết định hình phạt trên địa bàn 

Thành phố Hồ Chí Minh. 

C ươn  3 đ  nêu được các quan điểm của tác giả về quy định của p áp 

luật   n  sự về tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ. Bên cạn  đó, đ  nêu lên được 

nhữn  đề xuất giải p áp, đề xuất kiến nghị để hoàn thiện các bất cập trong 

quy định của p áp luật. 
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Tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ đ  ản   ưởng xấu đến một thế hệ trẻ 

của đất nước khi có nhận thức c ưa đún  đắn về những nguy hại do thiếu hiểu 

biết về giáo dục giới tính, về phápluật hình sự và giá trị của một sinh mạng 

con n ư i. 

Với những kết quả đạt được của đề tài, tác giả hy vọng rằn  đề tại có 

nhữn  đón   óp n ất định trong việc nâng cao hiệu quả điều tra, truy tố, xét 

xử tội phạm giết con mới đẻ trên địa bàn cả nước, từ đó đẩy lùi loại tộiphạm 

này. Tuy n iên, do tr n  độ lý luận của n ư i nghiên cứu vẫn còn hạn chế, 

tầm n  n còn c ưa s u sắc và khả năn  n ận thức còn non trẻ nên luậnvăn 

không tránh khỏi những khiếm khuyết, mong quý Thầy cô, các bạn  óp   để 

những nghiên cứu trong luận văn của tác giả được hoàn thiện và có chất 

lượn   ơn 
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PHỤ LỤC 

Bảng 2.1. Số vụ án giết con mới đẻ với các vụ án khác trong nhóm các 

tội xâm phạm tính mạn  con n ư i tron  t  i  ian 05 năm (2012-2016) trên 

địa bàn Thành phố Hồ Chí Minh 

ST

T 
Các loại tội phạm 

Năm 

2012 

Năm 

2013 

Năm 

2014 

Năm 

2015 

Năm 

2016 

1 Tội giết n ư i 50 36 38 44 51 

2 Tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ 01 02 01 02 03 

3 
Tội giết n ư i trong trạng thái 

tinh thần bị   c  động mạnh 
02 11 12 09 07 

4 Tội vô ý làm chết n ư i 05 06 11 08 08 

Tổng 58 55 62 63 69 

(Nguồn: Báo cáo tổng kết năm của Phòng Cảnh sát Điều tra tội phạm 

về trật tự xã hội Công an Thành Phố Hồ Chí Minh). 

Biểu 2.1. So sán  tươn  quan  iữa tội giết hoặc vứt bỏ con mới đẻ với 

một số tội phạm liên quan đến tính mạng, sức khỏe 

 

 (Nguồn: Báo cáo tổng kết năm của Phòng Cảnh sát Điều tra tội 

phạm về trật tự xã hội Công an Thành Phố Hồ Chí Minh). 
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Bảng 2.2: Về hình phạt được áp dụn  đối với các bị cáo bị đưa ra xét 

xử từ năm 2012 đến năm 2016 

Năm Phạt tù dưới 03 năm tù Cải tạo không giam giữ 

2012 0 1 

2013 1 1 

2014 0 0 

2015 0 2 

2016 2 0 

Tổng 3 4 

(Nguồn Tòa án nhân dân Thành phố Hồ Chí Minh) 

 


